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UVOD

Knjiga Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa: po-
liticko stasavanje jedne nacije plod je viSegodiSnjeg istrazivanja
politickog razvoja BoSnjaka, koje je zapocelo tokom 2016. godi-
ne zahvaljujuci opredjeljenju da u sklopu svoje magistarske teze
tretiram politicke koncepcije BoSnjaka u razdoblju od dolaska Au-
stro-Ugarske do formiranja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.

Nakon odbrane magistarske teze smatrao sam potrebnim da
istrazivanje politickog stasavanja Bosnjaka proSirim do perioda
kada BoSnjaci uspijevaju implementirati i provesti u djelo ideju o
nezavisnosti Bosne i Hercegovine, te u uvjetima agresije na Bosnu
i Hercegovinu i opsade glavnog grada Sarajeva vrate svoje naci-
onalno historijsko ime Bosnjak. Uslijed aktuelnih geopolitickih
odnosa u svijetu, jedno ovakvo djelo namece se kao potreba aka-
demske, ali i Sire javnosti u Bosni i Hercegovini, regiji i dijaspori.

Razumijevanje teme olakSano je Cinjenicom da su politicki od-
nosi na prostoru Balkana u posljednjih pedesetak godina znacaj-
no istrazeni od historicara, politologa, sociologa i novinara, Sto
je u velikoj mjeri olaksalo istrazivanje ove teme. Tokom istrazi-
vanja ve¢inom su koriStene hronoloska i tematska metoda, koje
su u konacnici i oblikovale sadrzaj djela u dvanaest tematskih
poglavlja. Takoder, u radu su koristene i historijska metoda, me-
toda analize i sinteze, indukcije i dedukcije te statisticka metoda.

Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa: politicko
stasavanje jedne nacije nastoji pratiti boSnjacki politi¢ki put od
zajednice koja je svoje interese usko vezala za oCuvanje vakuf-
ske autonomije do politi¢ki formirane nacije koja je uspjela izbo-
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riti nezavisnost Bosne i Hercegovine, povratiti nacionalno ime
Bosnjak i bosanski jezik. Nacionalno sazrijevanje nije bezbolan
i lahak put, $to su na svojoj kozi najbolje osjetili BoSnjaci nad
kojima je pocCinjen genocid!

Djelo je bazirano na knjigama i clancima domacih, regionalnih
i inostranih autora, kao i na dostupnim zvani¢nim dokumenti-
ma, posebno u poglavljima koja su posvecena periodu neposred-
no i za vrijeme agresije na Bosnu i Hercegovinu. Glavni cilj jeste
pribliZavanje ove teme Sirem Ccitateljstvu, te budenje interesa
kod drugih autora da se jos detaljnije bave politickom historijom
Bosnjaka u narednom periodu.

Klju¢na pitanja na koja ovaj rad pokuSava odgovoriti jesu: (1)
Sta su to prioriteti bo$njacke politike na pocetku, a $ta na kraju
dvadesetog stoljeca?, (2) Kakav je odnos BosSnjaka prema vlasti-
ma unutar razlic¢itih drzavnopravnih uredenja?, (3) Kada zapo-
Cinje aktivna borba za reafirmiranje nacionalnog imena Bosnjak,
te kakva je uloga emigracije u tom procesu? i (5) Sta je dostignu-
¢e politike predvodene Alijom Izetbegovi¢em?

Ideja knjige Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih pro-
cesa: politicko stasavanje jedne nacije jeste davanje doprinosa
njegovanju kulture sje¢anja, ali i iniciranje daljih istrazivanja ove
izuzetno znacajne teme za BosSnjake.

Admir Lisica, MA
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Kad bi bedemi stoljetne tvrdave koja se Bosnom zove i njenih
stanovnika, dobrih BosSnjana, bili zidani rukom neumornog ne-
imara i graditelja identitetskih zidina povezanih povijesnim c¢i-
njenicama, zasigurno bi te bedeme zidao i neumorni pregalac na
putu ocuvanja boSnjackog identiteta i istine o Bosni mr. Admir
Lisica svojim novim nau¢nim poduhvatom, knjigom pod naslo-
vom BoS$njaci pred izazovima globalnih politi¢kih procesa: politic-
ko stasavanje jedne nacije.

Mr. Admir Lisica neumorni je istrazivac, naucni radnik i do-
moljub koji svojim perom pronosi i prenosi baklju istine na do-
macem i medunarodnom nivou. Nakon dvije knjige koje je po-
svetio bosnjackoj emigraciji, bude¢i u svakom Bosnjaninu ljubav
prema rodnoj grudi ma gdje Zivio, odlucio se uhvatiti ukoStac
s najkompleksnijim drustveno-politickim procesima za Bosnu i
Hercegovinu i Bosnjake tokom XX stolje¢a, u kojem su se preko
Bosne i Hercegovine i prije svega “preko leda” bosnjacke nacije
uz neizrecivu bol prelamala tri globalna vojno-politicka procesa,
i to: Prvi svjetski rat, Drugi svjetski rat i agresija od Republike
Srbije i Crne Gore i Republike Hrvatske na Republiku Bosnu i
Hercegovinu, u deceniji dokidanja blokovske podjele svijeta, a
koja se u odnosu na sve drzave u Republici Bosni i Hercegovini
najkrvavije reflektirala kroz presudeni genocid (26. 2. 2007) i
udruZeni zlo¢inacki poduhvat (29. 11. 2017), koji je i nezamisliv
bez aktivnosti susjednih drzava.

Teme o kojima je pisao mr. Lisica u ovoj knjizi nisu nepoznate
Siroj javnosti, ali su toliko odgovorne i nau¢no senzibilne da se
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mnogi istrazivaci uopSte ne upustaju u razmatranje istih, s ci-
ljem njihove $to vjerodostojnije interpretacije sine ira et studio,
nego ih ili povrsno obraduju ili bjeze od donosenja definitivnih
zakljuCaka, Sto moZemo razumijevati kao akademski konfor-
mizam i politikom nezamjeranja, $to se dugoro¢no pokazuje
najpogubnijom aktivnos¢u naucnih radnika i njihovih naucnih
projekata. Samo nekolicina istrazivaca imala je hrabrosti da se
odvaZno upusti u razmatranje navedenih pitanja, ispravno razu-
mijevajuci i javno prezentirajuci sveukupni drustveno-politicki
kontekst u kojem su se nalazili Bosnjaci u svakoj od epoha drzav-
nog i identitetskog razvoja (austrougarska okupacija i aneksija,
drzava Slovenaca, Hrvata i Srba (tzv. “drzava 33 dana”), Kraljevi-
na Srba, Hrvata i Slovenaca (tzv. prva Jugoslavija), socijalisticka
Jugoslavija (tzv. druga Jugoslavija), Republika Bosna i Hercego-
vina (nezavisna drzava u periodu agresije) i postdejtonska Bo-
sna i Hercegovina). Medutim, u posljednje vrijeme javlja se sve
viSe mladih, obrazovanih, angaziranih i hrabrih istrazivaca koji
se posvecuju vrlo kompleksnim procesima stasavanja bosnjacke
nacije tokom XX stoljec¢a, koji na bazi ¢injenica zauzimaju vrlo
¢vrsto stavove sa Zeljom da sac¢uvaju stecene vrijednosti i izgra-
de jos bolju drzavu.

Pogres$no je smatrati da je stavljena tacka na pitanja drustve-
no-politickog i nacionalnog stasavanja BoSnjaka u proslom sto-
ljecu, te da je bilo kakvo ponovno pisanje o istom bespredmetno,
prije svega zbog apsolviranosti tih procesa. Medutim, kako mo-
Zemo smatrati apsolviranim procese koji se boSnjackoj naciji po-
navljaju skoro svakih pola stolje¢a, kako smatrati apsolviranim
pitanja iz tog perioda koja su i dan-danas aktuelna, samo kroz
drugaciju formu i politicku metodologiju njihove realizacije?!
Ukoliko ista pitanja ponovno ne revitaliziramo i ne valoriziramo
iz danasnjeg ugla, imaju¢i u vidu posljedice svih prethodnih poli-
tickih poteza, tesko ¢emo danas predvidjeti kvalitetnu politicku
strategiju, ¢ak i onu kratkoro¢nu. Navedenim pitanjima bosnjac-
kog identiteta tokom XX stoljeca, svim prednostima i nedostaci-
ma istih, trebamo dati prvorazredni znacaj, jer ¢e u suprotnom
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antibosanski i antibos$njacki faktori, izvréudi te Cinjenice, kreirati
sliku po svojoj mjeri, laZirati podatke iz proSlosti ili ih prikazivati
kao temelje za vlastitu velikosrpsku ili velikohrvatsku politiku
u nasoj Domovini. Zar ve¢ ne svjedoCimo intenzivnim pokusaji-
ma niveliranja i povlacenja linije jednakosti izmedu: agresora i
Zrtve, napadaca i branioca, destrukcije i konstrukcije, zlo¢inaca
i heroja, sistemski i planski ¢injenih zlocina i onih ekscesnih, ne-
stanka i opstanka, Zivota i smrti?!

Ukoliko c¢injenice boSnjacke proslosti ostanu na arhivskim
policama ili u fiokama, pa ¢ak i na policama biblioteka u vreme-
nu razvijenih tehnologija, smatram da kao akademska i nauc¢na
zajednica nismo ispunili obavezu prema nasoj drzavi i drustvu.
Stoga je vrlo vazno nanovo pisati i napisano publicirati preko
drustvenih mreza, prezentirati i agresivno-akademski neumor-
no nuditi javnosti, jednostavno kazano, intenzivno kultivirati
javnost nudeci Cinjenice o vlastitom bitku i povijesnoj datosti.
Upravo je u tome posebnost nau¢nog djelovanja autora ove knji-
ge mr. Lisice, koji je pokazao i dokazao da je i viSe od istraZivaca
i nau¢nog pregaoca, da je to covjek koji vlastite nau¢ne spozna-
je i opservacije ne samo da ovjekovjecuje perom nego, StaviSe,
iste vrlo neumorno prezentira Sirem auditoriju, bez obzira na
reakcije na koje ¢e naici, a koje Cesto i nisu najblagonaklonije iz
mnogih razloga koje spadaju u domen bosSnjackog sazrijevanja,
ali i vanjskih utjecaja, kojih je mr. Lisica itekako svjestan. Jed-
nostavno, to je Bosnjak koji konstruktivnu kritiku razumije i ne
dopusta da ga faktori destrukcije obeshrabre na putu istine.

Knjiga Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa: po-
liticko stasavanje jedne nacije obuhvatila je cijelo XX stoljece i s tog
aspekta bi bilo za ocekivati neko visetomno izdanje koje bi onda,
siguran sam, privuklo samo uzi krug ljudi. Medutim, prednost ove
knjige jeste autorova pronicljivost u sazimanju tako kompleksnih
procesa na prihvatljiv broj stranica, sto djelo Cini vrlo Citljivim i
prihvatljivim Sirem auditoriju. Knjiga je pisana jasnim jezikom,
jezgrovito, sazeto, akribi¢no, nauc¢no relevantno, bez suviSnog i
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opterecavajuceg teksta. U tome vidim najvecu prednost ovog djela
u odnosu na druga djela slicne tematike koja ¢esto nose autorovu
neodlucnost i dvoumljenje, preopsSirnost i konfuziju koju citalac
ne ocekuje, Sto vrlo Cesto ima suprotan efekat.

Ova je knjiga stoga posebno vazna jer nakon njenog citanja
ohrabrenje, snaga, volja, nada i boSnjacki ponos postaju jo$
jaci, istaknutiji i produktivniji, a ¢emu bi trebalo dosta cCeSce
pribjegavati u odnosu na pisanja o temama koje na koncu kre-
iraju samo konfuziju i beznade. 1z svakog dijela bosanskoher-
cegovacke i bosnjacke historije, kao dva srasla, nikad odvojena
i uvijek komplementarna pojma, mr. Lisica je supstrahirao ono
najvaZznije, za Siru c¢italacku publiku najbitnije ¢injenice. Tako je
vrijeme austrougarske okupacije mr. Lisica prikazao jezgrovito
suptilno ukazujuéi na postepeno sazrijevanje BoSnjaka od (ne)
snalaZenja u novom kulturolo§$kom kontekstu, do vrlo odgovor-
nog pristupa rjeSavanju vlastitih pitanja poput onog vezanog za
vakufsko-mearifsku autonomiju i agrarne odnose. Nije bezna-
Cajna Cinjenica da su BoSnjaci prvi osnovali politicku partiju u
Bosni i Hercegovini, Sto ¢esto zaboravljaju i zapostavljaju akteri
bosnjacke drustveno-politicke i kulturne scene. Ukazujuci na ra-
zliku izmedu okupacije i aneksije, autor se potrudio da svakom
Citaocu bude jasna austrougarska politika prema Bosni i Herce-
govini i njene refleksije po buduénost zemlje. Neslavni kraj oku-
paciono-aneksionog rezima najavili su balkanski ratovi, koji su
se najpogubnije odrazili na muslimansko stanovnistvo diljem
Balkana, a posebno u Bosni i Hercegovini, u kojoj ¢e Prvi svjetski
rat i slom austrougarske otvoriti pozornicu za velikosrpsku, ali
i velikohrvatsku hegemonisticku politiku koje ¢e se prelamati
gotovo cijelo XX stolje¢e na Bosni i Hercegovini i BoSnjacima, $to
je mr. Lisica perom marljivog istrazivaca lijepo prikazao kroz pe-
riod prve i druge Jugoslavije, sve do njene disolucije.

Posebna vrijednost ove knjige jeste i opservacija polozaja

BoSnjaka u SandZaku u turbulentnom periodu devedesetih godi-
na XX stoljec¢a. Autor je svoju nau¢nu opservaciju zavrsio prika-
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zivanjem rezultata boSnjackog sabora 27/28. 9. 1993, na kojem
je samo vraceno stoljetno nacionalno ime Bosnjak. To je zapravo
i kruna stasavanja bosnjackog naciona kojem je autor posvetio
posebnu paznju.

Nacija koja je sve pretpostavke ispunjavala jos prije onih koji
su je napadali i razarali, onemogucavajudi je da se oblikuje u ko-
nacnoj formi, i dalje treba razumijevanje svih nas i maksimalan
doprinos i angazman kojem je mr. Lisica udovoljio na sebi svoj-
stven nacin. Biti urednikom djela poput ovog velika je Cast i iza-
zov kojem sam, nadam se, uspio odgovoriti na adekvatan nacin,
a konacan sud o knjizi dat ¢e javnost, dat ¢e BoSnjaci u domovini,
domovinskim zemljama i dijaspori, kojima je ista i namijenjena.

U Zenici, 26. 8. 2022.
Prof. dr. Ajdin Huseinspahi¢, Pravni fakultet Zenica
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BOSNJACKA PERCEPCIJA AUSTROUGARSKE OKUPACIJE

1. 1. Pravni osnovi i posljedice austrougarske
okupacije Bosne i Hercegovine

Za stanovnike Bosne i Hercegovine, posebno Bosnjake!, Veli-
ka istoCna kriza i Berlinski kongres donijeli su pravi prevrat u
njihovim Zivotima. Odluke Berlinskog kongresa znacile su radi-
kalne promjene za stanovnisStvo Bosne i Hercegovine jer je ona
povjerena Austro-Ugarskoj na formalno upravljanje, uz zadrZa-
vanje sultanovog pravnog suvereniteta nad Bosnom.? Godine
1878. Bosnjaci nisu imali svoju formalnu politicku organizaciju
u koju bi se udruzilj, te na taj nacin izrazili svoje stavove povo-
dom novonastale situacije. Svoju politicku organizaciju stvorili
su tek nakon dolaska austrougarske vlasti na prostore Bosne i
Hercegovine.® Dolaskom austrougarskog rezima dolazi do veli-
kih promjena u Bosni, na $ta se njeno stanovnistvo moralo pri-
viknuti. Njihova politika drustveno-politickog uredenja, konzer-
vativna, kakva je bila po prirodi, prodirala je u sve sfere drustva.
Mnogi stanovnici Bosne i Hercegovine odupirali su se nametnu-
tim novinama novog rezima, kako oruZanim putem, tako i jav-
nim protestima.*

Na Berlinskom kongresu u junu 1878. godine donesene su
odluke o prekrajanju karte Balkana, Sto je ustanovilo novi po-
liticki poredak koji je potrajao sve do Prvog svjetskog rata. Vo-
dece evropske sile Velika Britanija, Njemacka i Francuska teZile
su da svoju teritoriju prosire “preko mora”, a za razliku od njih,
Austro-Ugarska se morala okrenuti djelovanjem prema Balkanu,
kako bi ostala u utrci s ostalim silama. Pravo da Austro-Ugarska
uvede svoju upravu u Bosni i Hercegovini bio je njen glavni do-
bitak u potencijalnom utjecaju na Balkanu. Ovim diplomatskim

! Nacionalno ime Bosnjak, koje je vraceno na Bo$njackom saboru 1993. godine,
koristeno je ve¢inom tokom ovog rada uz napomenu da se tokom devetnaestog i
veéim dijelom dvadesetog stoljeca koristila vjerska odrednica Musliman.

2 Kasumovi¢ (2016: 12).

3 Donia (2000: 19).

4 Isto, str. 21.
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potezom zadatak Austro-Ugarske u Bosni i Hercegovini bio je da
uspjeSno demonstrira upravljacke sposobnosti, ¢cime ¢e ona us-
postaviti svoju potpunu kontrolu nad Bosnom i Hercegovinom,
$to Bosnjacima nije i$lo u prilog.®

Novopazarska konvencija ili Aprilska konvencija iz 1879. go-
dine rijesila je zakonski status Bosne i Hercegovine, te potvrdila
da je sultan zadrzao pravo suvereniteta uprkos austrougarskoj
okupaciji. Austro-Ugarska je dobila pravo da stacionira svoje
vojne jedinice na podrucju Novopazarskog sandZaka, $to joj je
trebalo osigurati separaciju od Srbije i Crne Gore. Ovakve odluke
govore o tome da je dvojna monarhija trgovala s mnogim pravi-
ma u svojoj tadasnjoj “koloniji”.¢ Iako je Austro-Ugarska prema
dogovorima i svojim politickim obec¢anjima trebala omoguciti
BosSnjacima da neometano saraduju i komuniciraju sa svojim ta-
dasnjim duhovnim vodama u Osmanskom Carstvu, ¢esto se de-
Savalo da dolazi do narusavanja ovih odredbi, Sto je znacilo da se
Austro-Ugarska nije drzala postignutih dogovora.” Takav odnos
novoosnovane vlasti nailazio je na negodovanje domaceg mu-
slimanskog stanovnistva, Austro-Ugarska je sve to dobro znala
iskontrolirati. Dolaskom u Bosnu i Hercegovinu, Austro-Ugarska
je primijenila britanski model kolonijalizma, koji se sastojao od
toga da se zadrZavaju domace kulturne sheme te postojece elite,
dok su se postepeno trudili da nametnu zapadne norme pona-
Sanja i administrativne tehnike. Ovakav odnos tokom okupacije
Bosne i Hercegovine razlicit je od onih klasi¢nih kolonijalnih na-
metanja reZima, koji je bio prisutan kod Francuza, a ogledao se
u tome da se domace okupirano stanovnistvo asimilira pomocu
jezika i kulture.®

Dolazak nove vlasti za BoSnjake muslimane znacio je gubitak
nekada ranijih privilegija, a takav stav prema muslimanskom
stanovniStvu zauzeo je Benjamin Kallay, koji se trudio da se Bos-

5 Kasumovi¢ (2006: 12).
¢ Donia (2000: str 23).

7 Kapidzi¢ (1958: 17).
8 Donia (2000: 28).
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njacima ukinu sve politicke i zakonske povlastice. Politika jedna-
kosti i ravnopravnosti koja je bila pri vrhu prioriteta za Zemalj-
sku vladu postepeno je i dosla do svog cilja, medutim, Sto se tice
institucije kmetstva, nije bilo ve¢ih promjena pa tako moZemo
re¢i da bosnjacki zemljoposjednici nisu ostali bez prava na svoj
primarni izvor prihoda, a to je ubiranje haka od svojih seljaka.’
Austro-Ugarska je imala za cilj oCuvanje boSnjacke elite, pa su
zbog toga u lokalnim uredima zaposljavali najuglednije Bosnja-
ke. Takoder, u sluzbi su zadrzavali one boSnjacke funkcionere
Kkoji se nisu previSe kompromitirali na poc¢etku okupacije.!®

Ovim potezom dobili bi naklonost Bosnjaka, $to im je pred-
stavljalo cilj. U prilog ovoj konstataciji svakako ide i ¢injenica da
su BoSnjaci s podrucja Podrinja 1879. godine izrazili zahvalnost
Zemaljskoj vladi, jer rezim dopusta neometano funkcioniranje
vjerskog zivota.!! Austro-Ugarska je nakon okupacije zavela u
Bosni i Hercegovini apsolutisticki sistem uprave.!? Monarhija je
upravljala Bosnom i Hercegovinom putem ¢inovnicke Zemaljske
vlade u Sarajevu, koja je direktno bila potéinjena Zajednickom
ministarstvu finansija u Becu, Sto im je ve¢ u prvim godinama
okupacije dalo ogromne ovlasti nad Bosnom i Hercegovinom.!?
Osnovni preduvjet za uspjeh austrijskih planova bio je taj da se
domace stanovnistvo odvoji od utjecaja susjednih politika. Naj-
izraZenija opasnost za dvojnu monarhiju predstavljala je srpska
politika, u kojoj se zastupa teza da Bosna i Hercegovina treba biti
dio Srbije. Znajuci da ovakve ideje nisu bezazlene, austrougar-

° Isto, str. 29.

10 Kapidzi¢ (1958: 22).

1 Donia (2000: 30).

12 Bosna i Hercegovina je nakon okupacije predstavljala primamljiv terito-
rij za mnogobrojne stanovnike Austro-Ugarske. Zavodenjem apsolutistickog
sistema donijeli su niz mjera koji je olakSao doseljavanje. Mnogi su narodji,
primamljeni besplatnim obradivim teritorijama koje je davala Monarhija,
vidjeli izlaz iz trenutne loSe materijalne situacije ili nekih drugih problema.
Narocito se ove tendencije ka selidbi osjete kod poljoprivrednog sloja stanov-
nistva. (Hauptmann 1987: 111)

13 Imamovic¢ (1975: 36).
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ska diplomatija na sve nacine trudila se da suzbije eventualne
antihabsburske politike. S namjerom da zaustave bilo kakve ne-
Zeljene postupke vladajuce srpske elite, dvojna monarhija 1881.
godine primorala je srpskog kneza Milana Obrenovica na potpi-
sivanje ugovora koji njegovu vladu obavezuje da mora sprijeciti
sva djelovanja koja su protiv interesa Austro-Ugarske.!* Takoder,
utjecaji iz Hrvatske nisu bili nimalo bezazleni, ali je i te ideje Mo-
narhija veoma vjeSto razbila pomoc¢u svoje diplomatije, koja je
vodila rac¢una i o najsitnijim detaljima.

Austro-Ugarska je nastojala uvesti razne reforme i novine u
svakodnevnom zivotu unutar Bosne i Hercegovine. Njihova poli-
tika sastojala se u tome da nijedna drustvena institucija ne bude
liSena promjena i reformi, stoga ni BoSnjaci u Bosni i Hercegovini
nisu bili poStedeni pokusaja reformi i prilagodavanja novoj vlasti.
Vakuf kao ustanova jedino svojstvena pripadnicima islamske vje-
roispovijesti bila je predmet rasprava unutar nove okupatorske
vlasti. Privremena vakufska komisija 1893. godine pristupila je
uredivanju vakufa, Sto je izazvalo nezadovoljstvo medu BoSnjaci-
ma, medutim, i kod ovog pitanja javile su se dvije struje unutar nji-
hove koncepcije videnja rjeSenja ovog pitanja. Jedna je bila protiv
novih vladinih mjera, dok je druga podrzavala vladine provedbe.'

Vlada je 1878. godine odlucila da ranije zakone iz 1858. i
1859. godine koji reguliraju odnos izmedu zemljoposjednika i
seljaka ustanovi kao vodece principe vladine politike. Ovakva
vladina odluka da kmetstvo i dalje ostane nije do¢ekana pozi-
tivno medu katolickim stanovnistvom. Katolicko stanovnistvo
nadalo se da ¢e dolaskom kr$éanskog okupatora mnoge stvari
biti promijenjene u njihovu korist, $to nije bio slucaj na pocetku
okupatorske vladavine u Bosni i Hercegovini.'®

Za Austro-Ugarsku bilo je veoma vazno da se i vojnicki osigu-
ra pri dolasku na teritoriju Bosne i Hercegovine. Imaju¢i u vidu

* Donia (2000: 31).
5 Imamovié¢ (1976: 117).
16 Donia (2000: 39).
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okolnosti da dolaze na jedno veoma turbulentno tlo, zaposjednu-
li su predjele Limske doline, konkretno Novopazarski sandzak,
postavljajudi tu svoje vojne garnizone. Liberalno opredjeljene
struje u dvojnoj monarhiji zahtijevale su od vladajuce strukture
da se uopste ne ide u Sandzak, jer bi se priblizavanjem albanskoj
granici izazvao eventualni sukob, a to bi Osmanska Carevina mo-
gla shvatiti kao direktno ugroZavanje njenih teritorija. S druge
strane, vojna struktura Monarhije nije puno marila za upozore-
nja liberalne opozicije, te je zahtijevala zaposjedanje Sandzaka'’
u istom onakvom omjeru kako se to uradiloi s Bosnom i Her-
cegovinom. Andrassy je, ipak, izabrao srednje rjeSenje, a to je
bila djelimi¢na okupacija, reguliranje posebnim sporazumom s
ciliem odrzavanja dobrih odnosa s Osmanskim Carstvom.!®

17 0dluke po kojima je Bosna i Hercegovina okupirana od Austro-Ugarske, kao
i odvajanje dijela njene teritorije koji je pripojen Srbiji veoma negativno su se
odrazili na BoSnjake koji su opravdano bili zabrinuti za svoju buduénost. Bunt
prema odlukama Berlinskog kongresa iskazivali su i BoSnjaci iz Sandzaka, koji
su, nakon odvajanja Sandzaka od Bosne, poceli s iseljavanjima u Tursku. Za ve-
like promjene koje su se desile Bosni i Hercegovini, ali i ostatku Jugoistocne Ev-
rope, zasluzni su domacin ovog skupa, njemacki kancelar Otto von Bismarck,
ruski ministar vanjskih poslova Goréakov te britanski premijer Disraeli, koji
je ovom kongresu prisustvovao u ime Vlade kraljice Viktorije. (V. https://stav.
ba/vijest/berlinski-kongres-dogadaj-koji-je-promijenio-sve-u-zivotu-bosnja-
ka/2767)

18 Imamovic¢ (1976: 18).
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1. 2. BosSnjaci u kulturolosko-politickom rascjepu

BoSnjaci su se nakon okupacije nasli izmedu dvaju utjecaja -
onog iz BeCa i onog iz Carigrada. Prvi utjecaj Zelio ih je prila-
goditi vlastitim interesima tako da Sto viSe budu lojalni novoj
vladi, dok se nostalgija i povezanost s nekada mati¢nim Carigra-
dom jos uvijek mogla osjetiti. Zbog takve sloZene situacije, oni su
pruZali otpor prema austrougarskoj vlasti, pokazujuci im na taj
nacin da je oni ne prihvataju. Oni su se suprotstavili okupaciji na
viSe nacina, a osim oruzanog otpora, svakako treba ista¢i pasivni
otpor putem iseljavanja stanovnistva, kao i otpor novim namet-
nutim sistemima, $to se posebno odnosilo na bojkot obrazovnog
sistema. Reakcija bosnjackog stanovnisStva bila je veoma oStra
nakon $to su saznali da su velike sile dale mandat Austro-Ugar-
skoj, koji im daje pravo upravljanja nad Bosnom i Hercegovinom.
O tome govori i ¢injenica da su se nakon toga naoruzali, s ciljem
pruzanja otpora okupaciji.® Diplomatski i konzularni predstav-
nici imali su informacije o organiziranju nezadovoljnih BoSnjaka
muslimana, medutim, nisu pronasli nacin da ih sprijece u nasto-
janju da novoj vlasti pruZe vojni otpor.

U trenutku kada je austrougarska vojska usla na teritoriju Bo-
sanskog vilajeta, 29. jula 1878. godine, pocele su intenzivne bor-
be. Austro-Ugarska je shvatila ozbiljnost vojnog otpora pa je sto-
ga za potrebe okupacijskog otpora upotrijebila izmedu 72.000 i
268.000 vojnika.?’ Nakon sedamdeset i Sest bitaka u osamdeset
dana otpor je ugaSen, a njegovi su predvodnici uhapsSeni te osu-
deni na smrt.?! Vojni otpor bosnjackog stanovnistva nije bio je-
dini bunt okrenut prema austrougarskoj vladi. Znacajno je istaci
da su oni svoja nezadovoljstva iskazivali i kroz protest, a jedan
takav desio se 1890, kada se muslimani u Sarajevu bune protiv
sve veceg broja vjerskih konvertiranja. Nezadovoljstvo se $irilo i
bilo je prisutno u svim slojevima bosnjackog stanovnistva. Vlada

19 Radusic¢ (2013: 379).
20 Radusi¢ (2013: 381).
21 Isto
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je primala veliki broj peticija i Zalbi koje su govorile o nekorek-
tnom odnosu vlasti prema bosnjackom stanovnistvu, borba sta-
novnistva manifestirala se kroz razne akcije, dok je definitivno
najradikalniji oblik bunta bilo iseljavanje stanovnistva iz Bosne
i Hercegovine.??

Iseljavanje BoSnjaka iz Bosne i Hercegovine pocelo je odmah
nakon dolaska Austro-Ugarske, a trajalo je tokom c¢itavog peri-
oda njene vladavine. Medutim, najveci val iseljavanja BoSnjaka
prema Osmanskom Carstvu bio je zabiljeZen poslije aneksije,
kada se, prema zvani¢nim podacima, iselilo 5.255 porodica.?®

Austrougarsku okupaciju Bosne i Hercegovine te prelazak iz
islamsko-orijentalnog u evropski i kr§¢anski civilizacijski krug
muslimani su doZivjeli kao veoma negativan proces, pa su uce-
stala iseljavanja bila razumljiva. BoSnjacko stanovnistvo koje je
bilo u velikoj mjeri vezano za Osmansko Carstvo u prvim godi-
nama okupacije nije se moglo pomiriti s ¢injenicom da u Bosni
i Hercegovini dolazi do promjene vlasti, pa su iseljavanja bila
sve CeS$ca i masovnija.?* Masovna iseljavanja Bo$njaka karakte-
rizira psiholoski momenat koji je bio veoma izraZen. Iseljeni-
ci su dolazili iz svih slojeva, ukljuCuju¢i u tu skupinu i bogate
zemljoposjednike, $to nam govori da posljedica iseljavanja nije
losa ekonomska situacija veé vjersko pitanje. Gubitak odrede-
nih privilegija i nagla promjena vlasti u prvih nekoliko godi-
na doveli su BoSnjake u dosta losiji poloZaj nego je to bilo pod
osmanskom vlas¢u.?®

Vecina bosnjackih iseljenika smatrala je da je Zivot pod nemu-
slimanskom vladom za Bosnjake neprihvatljiv i ostali su veoma

22 Donia (2000: 45).

2 Juzbasi¢ (2002: 489).

24 Prema podacima koje su objavili pojedini listovi, broj iseljenika penjao se
i do 300.000 ljudi. Austrougarska statistika govorila je drugacije, pa je taj broj
svela na cifru od 61.114 iseljenih BoSnjaka, Sto je pravdala ¢injenicom o use-
ljavanju 63.376 kolonista. Medutim, i ovi se podaci trebaju uzeti s rezervom. V.
Sehi¢ (1987: 249)

%5 Juzbasic¢ (2002: 491).
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dosljedni tom stavu. Svoj novi Zivot pocinjali su daleko od svoje
domovine, a naj¢eSce su to bili odlasci u druge dijelove Osman-
skog Carstva.?® Ugledni iseljenici nadali su se da ¢e pitanje BoSnja-
ka biti rijeSeno od osmanskih vlasti, ali, uslijed globalnih geopoli-
tickih procesa, njihovo pitanje nije bilo medu prioritetima.

Nezadovoljstvo novom vlasti BoS$njaci su iskazivali i zbog gu-
bitka lokalnih poslova koje su radili austrougarski doseljenici.
Ovakvi stavovi prema novoj okupatorskoj vlasti nisu bili prisutni
kod cjelokupnog bosnjackog stanovnistva, zbog toga Sto su neki
BosSnjaci iz visSih slojeva stanovniStva pokusavali da svoje od-
nose s austrougarskim okupatorima ocuvaju i ne kvare, narav-
no, zbog svojih li¢nih interesa. Strategija BoSnjaka mijenjala se
izmedu saradnje i protesta te se moze posmatrati kao logi¢na
posljedica austrougarskog nastojanja da bosanskom drustvu na-
metne formalno birokratsko uredenje. Veoma je vaZzno istaknuti
da sarajevski BoSnjaci na Celu s Hercegovcem Mehmed-begom
Kapetanovi¢em LjubusSakom zahtijevaju pokretanje sedmicnog
Casopisa Bosnjak, koji je bio proizvod saradnje sarajevske bos-
njacke elite i vladajuceg rezima.?’

Glavni cilj pokretanja ovog sedmicnog ¢asopisa bio je odbra-
na Bosnjaka i njihovih interesa koji su bili ugrozeni srpskom i
hrvatskom politikom, koje su nastojale da Bosnjake pripoje
svojim interesima, ne smatrajuci ih zasebnom cjelinom. List je
u veoma kratkom roku imao zadatak da istakne nove drusStvene
vrijednosti i da stimulira transformaciju medu boSnjackom eli-
tom. Bosnjak je Cesto govorio o obrazovanju te je radio na tome
da pomogne bosnjacke porodice i usmjeri ih prema obrazovanju
vlastite djece. U ¢asopisu se isticalo da Srbi i Hrvati nastoje svo-
ju djecu obrazovati i da ne vide nikakve smetnje tome, jer nova
vlast i njen obrazovni sistem nece sigurno utjecati negativno na
bosnjacku omladinu. Ovakva stajalista Casopis Bosnjak zastupao

je zbog snazne potpore koju su imali od austrougarske vlasti, Ciji

%6 Donia (2000: 45).
27 Imamovic¢ (1976: 74).
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su interesi bili usko povezani s odvajanjem Bosnjaka od srpskog
i hrvatskog utjecaja.?

Za BoSnjake je tada bilo vazno da se dobro organiziraju u kul-
turnom i politiCkom smislu, pa je zbog toga postojala ideja da se
pokreti i organizacije BoSnjaka iz Bosne i Hercegovine ujedine
i tako ojacaju. Upravo iz tog razloga, BoSnjaci su se odlucili na
jos jedan politicki protest. Nova peticija dugo je pripremana u
budimpestanskom uredu Muslimanskog pokreta. U ovom uredu
mnogi bosnjacki predstavnici provodili su dosta vremena kako
bi $to bolje usaglasili buducu strategiju. Odbor za peticiju sasto-
jao se od predstavnika iz nekoliko regija: Dervis-beg Miralem iz
Travnika, Osman Pr¢ié, Bakir-beg Tuzli¢ i §emsi-beg Zaimovic iz
Brckog i Donje Tuzle, Omer Cirkanagi¢ iz Banje Luke i Serif Arna-
utovic iz Mostara.?’ U oktobru 1900. godine Bo$njaci su u Budim-
pesti angaZirali dr. Nikolu Purdevica, advokata Srbina koji je ra-
dio u Slavonskom Brodu, da im pomogne pri sastavljanju peticije
i izrade statuta kako bi bili pravno utemeljeni.?° On je smatrao da
je raniji statut iz Mostara, napisan jo§ 1899. godine, bio nepotpun
s pravnog stajalista, pa je stoga imao dosta posla pri sastavljanju
novog. Svoj je posao Purdevi¢ zavrSio pocetkom decembra 1900.
godine s dosta muke jer su BoSnjaci trazili da vlada nema nika-
kvog udjela u njihovoj autonomnoj organizaciji.!

Odbor dvanaestorice odrzao je konsultacije u Mostaru, te se
16. decembra 1900. slozio s kona¢nom verzijom peticije i sta-
tuta. Nakon odluke o usvajanju statuta i peticije, oni su otisli u
Sarajevo, gdje su svoju peticiju predali ministru finansija Benja-
minu von Kallayu. Ova peticija bila je veliki korak naprijed za

28 Donia (2000: 68).

29 Isto, str. 156.

30 Bitno je napomenuti da su na pocetku dvadesetog stolje¢a 1900. godine
BoSnjaci muslimani imali svega deset akademski obrazovanih intelektualaca,
a to su bili: Camil Karamehmedovi¢, dr. Ahmed i Ibrahim Defterdarevié, dr.
Halid Abduselam, Mahmud Hrasnica, Muhamed Kulenovié¢, HaSim Badnjevi¢,
dr. Safvet Basagi¢ i Semso Salihbegovié. Od navedenih, prvih osam su pravnici,
deveti filozof, a deseti veterinar. V. Ali¢ (1940: 160-167).

31 Donia (2000: 156).
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Bosnjake i predstavljala je politicki program za period od nared-
nih deset godina. U peticiji su bile sadrZane sve teme od politicke
vaznosti za BoSnjake, pa stoga moZemo reci da je ova peticija bila
usmjerenje za dugogodiSnje aktivnosti buduce bosnjacke politi-
ke. Statut i peticija bili su kompromis Bosnjaka iz svih regija Bo-
sne i Hercegovine koji je uskladio zakonske promjene u statutu
autonomije, a koje im je preporucio advokat Nikola Purdevic.*

Vazno je istaci da su se Ceste promjene u drzavnopravnim
odnosima Bosne i Hercegovine za vrijeme austrougarske oku-
pacije negativno odrazile na nacionalno i politicko usmjerenje
Bosnjaka.** Ustavnopravna raspetost Bosne i Hercegovine izme-
du Austro-Ugarske i Osmanskog Carstva kocila je samostalnost i
jedinstven stav Bo$njaka.?* Sto se ti¢e austrougarske vlasti, zna-
juéi da ¢e dozivjeti neki vid otpora u Bosni i Hercegovini, Sto je
zbog velike i historijske povezanosti s tekovinama proslog reZi-
ma bilo i oCekivano, prelazak s osmanskog pravnog sistema na
novi austrougarski izvrsili su vrlo oprezno i postepeno, cemu je
doprinosila kulturolosko-politi¢cka razvucenost Bosnjaka izme-
du podrske ili protivljenja BeCu i novom rezimu, $to je i glavno
obiljezje nove vlasti.** Uslijed ovakvog stanja, oni su izrazavali
svoj stav protiv nove vlasti, medutim, njihov jedinstveni stav
povodom ovog pitanja polahko se gubio u nadolaze¢em periodu
zbog prorezimske orijentacije odredenih bosSnjackih politicara.

32 Isto, str. 157.

3 Zastupana su razna misljenja o drZzavnopravnom statusu Bosne i Hercego-
vine, pa je tako americki pravnik Charles Calvo vidio u okupacionom poloZzaju
Bosne i Hercegovine vidio novi vid organiziranja drzave. Slicno misljenje da
je Bosna i Hercegovina novim statusom postala ustvari nova drzava dao je i
ugledni publicista Johan K. Bluntscheli. V. Imamovi¢ (1976: 21).

3 Filandra (1998: 53).

35 Ibrahimagi¢ (1998: 25).
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1.3. BosSnhjaci prema srpskoj i hrvatskoj politici u
Bosni i Hercegovini

Srpska i hrvatska politika prema BoSnjacima bile su veoma
slicne jer su obje strane imale svoje aspiracije i idejno rjeSenje
Sta uraditi s BoSnjacima. Za Srbe su Bosnjaci bili “Srbi muhame-
danskog vjerozakona”, a Bosna stoljetna srpska zemlja. Sto se
tice Hrvata, oni su na Bo$njake gledali kao na “Hrvate islamske
vjeroispovijesti”, a prostor Bosne i Hercegovine smatrali su da
pripada Hrvatima.*® U prilog ovoj tezi ide i miSljenje Ante Starce-
vi¢a3” 0 Bosni i BoSnjacima u njoj: “U Bosni je najoholije plemstvo
S$to ga je Europa ikada imala. To plemstvo, muhamedovci, takovu
ima ¢ud za gospodovati, da je ono u XV. vieku istu vjeru Zrtvova-
lo svojemu gospodstvu. Ovaj duh Zive i danas u tom plemstvu: i
najsiromasniji balija Bosne drzi do sebe barem koliko i najprvi
lord englezki. Makar i ne bilo Tur¢ina ni drugoga nikoga izvana,
misliti da bi danasnji Srbijanci, kakovi su, to plemstvo mogli nad-
vladati i drZati, to misliti bila bi skrajna ludost, to pokusati bilo
bi grieh smrtni proti pu€anstvu Srbije, o tomu raditi, na to troSiti
bilo bi u vodu bacati novac i praznu slamu mlatiti. Muhamedovci
Bosne i Hercegovine, s turskom, s muhamedanskom pasminom
ne imaju nista; oni su hrvatske pasmine, oni su najstarije i naj¢i-
stije plemstvo, Sto ga Europa ima.”3®

Ante Starcevi¢ za BoSnjake istiCe da su oni naj¢iS¢i dio hrvat-
skog naroda, koji im je veoma blizak, te se prema njemu treba
$to bolje ophoditi i ocuvati ga za zajednicki zZivot.>* Starcevic je
na ovim idejama formirao ideju priklju¢enja Bosne i Hercegovi-
ne Hrvatskoj.*° Na unutarmonarhijskoj razini, na kojoj je ta ideja

3 Filandra (1998: 14).

87 StarCeviceva je najveca zasluga u tome $to je prvi jasno vidio i formulirao
zahtjev da Hrvati imaju pravo u duhu nacionalnog principa i na osnovu histo-
rijskog prava da traZe hrvatsku drzavu, slobodnu i nezavisnu, te je ostvarenje
tog prava postavio kao bitni uvjet hrvatskog opstanka. V. Bogdanov (1951: 22).
38 Starcevi¢, (1945: 7).

39 Starcevi¢, (1971: 28).

40 Redzi¢ (2002: 72).
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stalno prisutna na hrvatskoj politickoj sceni, Hrvatima je cilj tri-
jalisti¢ki prostor Austro-Ugarske. Tre¢i sastav Monarhije po toj
ideji predvodili bi Hrvati, a Cinile bi je susjedne zemlje i narodi,
Dalmacija, Slavonija, Slovenija i, naravno, Bosna i Hercegovina.*!
Starcevic¢evu tezu o hrvatskom porijeklu BoSnjaka podrzao je i
biskup Josip Juraj Strosmajer. Strosmajer je imao kontakte s vise
uglednih Bosnjaka muslimana, $to mu je omogucavalo da pro-
vodi svoje ideje slicne StarcCevi¢evim. On je, takoder, svoje dje-
lovanje usmjerio i na Sirenje hrvatskog osjecaja kod katolickog
stanovni$tva u Bosni i Hercegovini, koje se do tada osjecalo kao
Bosnjaci katolicke vjere.** BoSnjaci tada jo$ uvijek nisu imali iz-
graden jak nacionalni osjecaj, ve¢ su svoje insistiranje na zaseb-
nosti zasnivali na vjeri, pa su ovakve imale potencijalni uspjeh,
Sto su hrvatski intelektualci znali. Ipak, masovniji uspjeh hrvat-
ske ideje medu BoSnjacima nije postignut.

Kada je rije¢ o bosanskim Srbima, oni svoje ideje formuliraju
naslonjeni na Srbiju i njihovu teZnju o prisvajanju Bosne i Her-
cegovine. Srpski nacionalni interes u Bosni bio je slabljenje au-
strougarske uprave s ciljem da se Bosna u pogodnom trenutku
pripoji Srbiji. Zbog takvih aspiracija prema Bosni i Hercegovini,
Srbima je u interesu bila autonomno samostalna Bosna jer bi je
samo u tom slucaju mogli sjediniti i pripojiti Srbiji. Znajuéi da im
je samo takav rasplet okolnosti put prema uspjehu, znacajno su
radili na saradnji s boSnjackom elitom, pomaZucdi im u borbi pro-
tiv nametnute austrougarske vlasti.** Srpska nacionalna ideja,
Sirena propagandom iz Srbije, bila je u velikoj mjeri prihva¢ena
kod bosanskih pravoslavaca, $to je bio dodatni motiv Srbima za
jacanje njihove ideje. Politiku Srbije i njene ideje o Bosni i Her-
cegovini najbolje opisuje Milorad Ekmeci¢, koji u svom djelu pod
nazivom Stvaranje Jugoslavije navodi: “Svaka odbrana Bosne i
Hercegovine kao nesrpskih zemalja, nije imala uverljivosti”, pa
dalje navodi: “Stjepan Radi¢ je iSao u Rusiju da drzi predavanje

“ Filandra (1998: 15).
2 Bojié (2001: 142).
* Filandra (1998: 16).
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o hrvatskom pravu na pokrajine, a hrvatska historijska nauka je
nastojala pokazati da su Bosna i Hercegovina historijski pripa-
dale hrvatskom narodnom prostoru.” Navedeno nam govori o
slicnim stavovima Hrvata i Srba prema teritoriji Bosne i Herce-
govine.*

BoSnjaci su se morali oduprijeti i od propagande od srpskih
i hrvatskih listova koji su Cesto znali poricati i osporavati sva-
ku tradiciju bosanstva, Sto je iSlo na Stetu BoSnjaka muslimana
u velikoj mjeri. Srbi i Hrvati su preko svojih listova i utjecajnih
ljudi tvrdili da BoSnjaci nisu zasebna nacionalna skupina, te da
je ideja o njihovoj posebnosti kao nacije vjestacki produkt stvo-
ren od okupacione vlasti s ciljem Sirenja neprijateljstva medu
narodom. Velike polemike vodene su i oko jezika te je to pitanje
bilo veoma osjetljivo. BosSnjaci su isticali da je bosanski jezik jos$
jedan dokaz njihove posebnosti u odnosu na srpsku i hrvatsku
stranu, dok su oni zauzimali stav da bosanski jezik nema smisla
i uporista, Sto je bio jo$ jedan u nizu udara na njih kao poseb-
nu etnicku skupinu. Ipak, upotrebu bosanskog jezika podrzao je
svjetski poznat filolog i profesor s BeCkog univerziteta Vatroslav
Jagi¢ u Carevinskom vijecu (austrijskom parlamentu) 1896. go-
dine, Sto je Casopis Bosnjak podrzao i u cijelosti prenio kao vje-
rodostojnu ¢injenicu.*®

BoSnjaci su za Srbe bili veoma vazni jer su bili svjesni da, ako
ih pridobiju na svoju stranu, lakse ¢e do¢i do svojih ciljeva. Stoga
su se Srbi trudili da stvore politi¢ki savez s njima po svaku cijenu.
Koliko je za njih bilo vazno da na svoju stranu pridobiju BoSnja-
ke,*¢ govori i ¢injenica da su sistematski radili na tome da dode
do stvaranja saveza sve do 1911. godine. Srbi i Hrvati su svoju
priliku za pridobijanje BoSnjaka vidjeli i u tome $to oni nisu bili

4 Ekmeti¢ (1989: 589).

* Isto, str. 590.

*6 Da bi se Bosnjaci pridobili kao Srbi, radilo se dosta organizirano kroz djelo-
vanje velikog broja politi¢ara, knjizevnika, kulturnih i javnih radnika, okuplje-
nih oko ideje da prikljuce Bosnjake Srbima, u ¢emu su imali manjeg uspjeha. V.
Boji¢ (2001: 141).
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dovoljno nacionalno osvijesteni, a to se najbolje moZe zakljuciti
po tome Sto je za BoSnjake prvenstveno bila vazna vjerska pri-
padnost, pa se da primijetiti njihovo ponasanje kao vjerske, a
ne nacionalne grupacije, Sto je bilo veoma pogodno za vanjske
utjecaje hrvatske i srpske struje.*” Bosnjacka intelektualna elita
radila je na tome da ocCuva svoju posebnost, a od pomoc¢i im je
bila austrougarska vlada. Ovu ideju isticao je i zajednicki mini-
star finansija Benjamin Kallay, ¢iji se politicki program od samog
pocetka zasnivao na posebnosti i ocuvanju Bosne i Hercegovine
od susjednih politickih utjecaja.*®

Kallay je insistirao na posebnosti** Bosnjaka, te se zalagao za
stvaranje nacije pod imenom Bos$njak, pravdajudi to da su Bos-
njaci oc¢uvali kontinuiranu politicku posebnost, koja se ocuvala
do najnovijeg vremena. On navodi da se posebnost Bosnjaka
moZe vidjeti jo$ u srednjem vijeku kroz instituciju Crkve bosan-
ske i kroz bogumilstvo, koje ih je odvajalo od Hrvata i Srba.*® Os-
poravanje bosnjackog identiteta muslimanima od strane Srba i
Hrvata bio je jasno osmisljen plan njihovih intelektualaca, koji
su se trudili da na sve raspoloZzive nacine budu kamen spoticanja
BosSnjacima tokom njihove borbe za nacionalnu posebnost. Srbi
i Hrvati smatrali su Bosnjake kao konzervativan i nazadan ele-
ment, koji ¢e jedino doZivjeti prosperitet ukoliko bude potcinjen
njima.5!

Bosnjaci su se tako nasli u procjepu izmedu srpske i hrvat-
ske nacionalne ideologije, a u svoju borbu za posebnost nisu
odlucno krenuli, $to je bila joS jedna mana djelovanja bosnjacke
inteligencije. Ipak, veoma jak argument posebnosti Bosnjaka u
odnosu na Srbe i Hrvate bila je islamska vjera, koja ih je ¢ini.

47 Filandra (1998: 16).

8 Kraljaci¢ (1987: 76).

% Za vrijeme austrougarske vladavine Bo$njaci su se ponasali i politi¢ki djelo-
vali kao zasebna skupina, $to je bio svakako odgovor na teznje srpske i hrvatske
politike za pridobijanjem BosSnjaka za svoje ciljeve. V. Hadzijahi¢ (1990: 101).

50 Kraljaci¢ (1987: 80).

51 Redzi¢ (1961: 42)
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la drugacijim u odnosu na druga dva naroda. Vjerski identitet u
pocletku borbe za posebnost nacije kod BoSnjaka imao je kljuc-
nu ulogu jer je to bio klju¢ni dokaz posebnosti, koji im je pomo-
gao u velikoj mjeri tokom organiziranja i jacanja, kada je rijec o
politickom djelovanju.>? Srpska i hrvatska politika u odnosu na
BosSnjake moze se posmatrati istovjetno, kako njihov cilj, tako i
njihova organiziranost, koja je bila sasvim sigurno na visokom
nivou, s jasno definiranim ciljevima, sistematski osmisljenim u
viSe etapa. Razdoblje okupacije i pritisci srpske i hrvatske politi-
ke prema Bosni i Hercegovini svakako je rezultiralo jacem osje-
¢aju posebnosti kod Bosnjaka.>®

Obje koncepcije bile su potpomognute iz Hrvatske odnosno
Srbije, s ciljem lakSeg dopiranja do BoSnjaka. Sve ove Cinjenice
jasan su nam pokazatelj vazne uloge bosanskih muslimana i
njihovog pitanja, koje se s velikom pozornos¢u pratilo od nasih
komsSija sa zapadne i istoCne strane. Agresivne politike koje su
bile usmjerene prema njima Bos$njaci su odbijali putem isticanja
svoje posebnosti, pozivajuci se na razli¢itu vjersku pripadnost
kao glavni adut u svojoj borbi, koja je, mozemo zakljuciti, uz sve
napore i napade od srpske i hrvatske politike bila uspjesna. Bos-
njaci nisu prihvatali ideje koje su im nametane, pa su teZnje srp-
ske i hrvatske politike bile tesko ostvarive na ve¢em i ozbiljnijem
nivou, koji bi u konacnici znacio njihovo prisvajanje jednoj od
ovih nacija.

52 Filandra (1998: 20).
53 Redzi¢ (1961: 72).
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2.1. Vjera

Glavni prioriteti bosnjacke politike od pocetka okupacije bili su
vezani za oCuvanje vjere i njenih institucija za koje se smatra-
lo da su ugrozene tokom uspostavljanja nove vlasti na podrucju
Bosne i Hercegovine. BoSnjacima je bilo veoma vazno do sacu-
vaju i ojacaju vlastite vjerske institucije, medu kojima je u vrhu
prioriteta bio vakuf, ¢ime bi bili zaSti¢eni njihovi materijalni i
kulturni interesi. Zbog toga su insistirali na donoSenju statuta
koji bi im to omogucio.>* Austro-Ugarska je od pocetka radila na
uspostavljanju posebne vjerske hijerarhije, Sto je svakako kod
Bosnjaka nailazilo na nezadovoljstvo.>® Posebnu paznju BoSnjaci
su posvetili vakufskom sistemu, a odlu¢no su reagirali i na vjer-
ske konverzije koje su bile ucestale tokom prvih godina austro-
ugarske vladavine.

Islam je takvom jaCinom ujedinjavao sve suprotne klase da
su njihove klasne razlike padale u drugi plan pred njihovim
¢vrstim religijsko-ideoloskim jedinstvom.>® Bo$njaci svoju po-
liticku afirmaciju dozivljavaju upravo kroz borbu za vjersku i
vakufsko-prosvjetnu autonomiju, €iji pocetak vezemo za 1899.
godinu. Borbu za vjersku autonomiju zapoceli su zbog sve ve-
¢eg uplitanja Zemaljske vlade u vjerske poslove. Na vodece po-
zicije unutar Islamske zajednice postavljane su osobe od nove
austrougarske vlasti, pa tako imamo primjere da je car imeno-
vao reisul-ulemu i ¢lanove ulema-medZlisa, dok je za imeno-
vanje muftija bila zaduzena Zemaljska vlada, a nadleznost Ze-
maljske vlade sastojala se u tome da ona kontrolira i vakufsku
upravu. Austrougarska vlast je sebi davala za pravo da po svom
nahodenju razne vjerske objekte i povrsine pretvara u parkove
ili slicne javne prostore.®’

5 Jahi¢ (2007: 38).
55 Imamovi¢ (1993: 2).
5 Redzi¢ (1961: 44).
57 Kapidzi¢ (1958: 80).
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Takoder, bilo je slucajeva kada su se rusile dzamije i ostali va-
kufski objekti, $to je kod muslimana izazivalo opravdan revolt.>®
Tokom ovog perioda dolazi i do otvorene politike pokrstavanja
muslimana, koju je zagovarala katolicka crkva pod vodstvom Jo-
sipa Stadlera, koji je kao predsjednik Hrvatske katoli¢ke udruge
na sve nacine pokusavao prikazati da je on glavna osoba koja
zasluzuje politicko vodstvo medu Hrvatima u Bosni i Hercego-
vini.>® Ovakav postupak bio je samo jo$ jedan u nizu nepraved-
nih mjera prema bosanskim muslimanima, te dodatni povod za
izraZavanje bunta, s ciljem da im se zastite vjerska prava. Pokret
za vakufsko-mearifsku autonomiju predstavljao je samonikli na-
rodni pokret s ciljem zadobijanja vjerske i vakufske autonomije,
koja je bila ozbiljno ugrozena od novouspostavljene vlasti.®® No-
sioci pokreta bili su pripadnici krupnog zemljiSnog vlasniStva i
uleme, a iza sebe su imali podrsku boSnjackog stanovnistva. Vo-
deni svojim nezadovoljstvom tokom novonastale situacije, ve¢ u
novembru 1878. godine, grupa od pedeset i osam muslimanskih
potpisnika podnijela je generalu Filipovi¢u prijedlog za urede-
nje muslimanske vjerske hijerarhije u Bosni i Hercegovini, koji je
podrazumijevao i odvajanje od Seihul-islama u Carigradu i isto-
vremeno postavljanje samostalnog vrhovnog vjerskog autorite-
ta sa sjediStem u Bosni i Hercegovini.®!

Austrougarska vlast je sama krenula u organiziranje islam-
ske vjerske organizacije 1882. godine, uspostavivsi funkciju re-
isul-uleme i instituciju medzlisi-uleme, te je za prvog reisa po-
stavila hadzi Mustafu Hilmi ef. Omerovica. Vlada je pokusavala
prikazati ovu vrstu organizacije kao veoma korisnu za BoSnjake,
u pogledu jacanja njihovih vjerskih institucija, medutim, u prak-
si to nije bilo tako, a sve su cesce bila ispoljavana nezadovoljstva
od vjernika muslimana, koji su se prije svega Zalili na visoke pla-

8 Isto.

59 Grijak (2004: 151).
%0 Filandra (1998: 21).
61 Sehi¢ (1980: 20).
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te funkcionera u novoj rezimskoj organizaciji. lako je vakufski
fond po navodima vlasti doZivio rast, oni su se zZalili na neade-
kvatno upravljanje vakufskom imovinom, koja nije bila pravilno
rasporedena i troSena za vjerske i $kolske ustanove.®?

Stoga mozZemo zakljuciti da su konstantna nezadovoljstva po-
stupcima austrougarske uprave dovela do cjelokupnog pokreta
BoSnjaka za autonomiju, koji poc¢inje 1899. godine kao borba
za rjeSavanje vjerske i vakufsko-mearifske autonomije. Nosioci
ovog pokreta, kao Sto smo ve¢ ranije spomenuli, bili su begovi,
koji najvece prituzbe imaju na materijalnu situaciju koja ih je
zadesila, tvrdeci da su oSteceni, te da uz to trpi i islamska vje-
ra u cjelini, $to je za njih bilo neprihvatljivo. Pokret je dobio na
znacaju, a njemu su pristupile i licnosti iz Pokreta begova i nji-
hova cjelokupna borba za vjersku autonomiju ocijenjena je kao
veoma slaba i nedovoljno organizirana, Sto je dovodilo do toga
da se zahtjevi ove grupacije odbijaju. Uprkos ovoj konstataciji
da je pokret begova bio slab, oni su od 1895. do 1900. godine
bili glavni politicki nosioci svih politi¢kih aktivnosti BoSnjaka,
Salju¢i vlastima jasnu poruku o svom nezadovoljstvu ucestalim
zalbama. Nova je vlast veoma malo uradila za poboljSanje Zivot-
nih uvjeta kod boSnjackog stanovnistva, a nizom svojih naredbi
stavila je ¢itavu vakufsku organizaciju pod svojim nadzorom, $to
je jo$ vise utjecalo na nezadovoljstvo Bo3njaka. Citav tok djelo-
vanja okupacione vlasti na organizaciji islamskih vjersko-vakuf-
skih organizacija i institucija pracen je velikim nepovjerenjem i
otvorenim nezadovoljstvom muslimana.®

Pokret za autonomiju vjerskog pitanja Zelio je da postigne or-
ganizaciju vakufa prema opStim nacelima islamske vjere, a vreme-
nom se nezadovoljstvo vjerskom organizacijom prosirilo i na ostala
statusna i politicka pitanja u Bosni i Hercegovini. Ipak, jedan do-
gadaj s pravom moZemo oznaciti kao razlog za otvorenu borbu i

62 Isto, str. 23.
63 Sehi¢ (1980: 27).
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razlog trazenja vjerske autonomije, a to je svakako slucaj pokrsta-
vanja muslimanke Fate Omanovic¢ iz sela Kuta, u blizini Mostara.®*

Ovaj slucaj pokrenuo je pitanje statusa Islamske vjerske za-
jednice, a prvi od zahtjeva bio je da se mlada muslimanka Fata
Omanovic Sto prije pronade. Nakon ovog zahtjeva odbor dvanae-
storice sa sjediStem u Mostaru prosirio je svoj program s jo$ ne-
kim tackama, a medu njima je bilo i pitanje vjersko-prosvjetnih
ustanova s iznesenim stavom da je cjelokupan poloZaj BosSnjaka,
posebno njihove vjerske zajednice, vrlo nepovoljan.®® Ovu akciju
hercegovackih BoSnjaka ne treba nikako shvatati kao zasebnu
koncepciju u rjeSenju boSnjackog pitanja, ve¢ kao samo jedan
ogranak u cjelokupnoj akciji za reguliranje vjerskih pitanja, koji

.....

veoma ujednacenim pogledima na budu¢nost pokreta.

Znacajno je istaknuti da je borba koju su ranije vodili Srbi za
autonomiju svoje crkvene organizacije imala podsticajni karak-
ter za BoSnjake. Ugledajuci se na tu borbu u svim ve¢im gradskim
centrima, Mostaru, Sarajevu, Travniku, Banjoj Luci, otpocela je
njihova vecéa aktivnost. U historiji muslimanskog autonomnog
vjerskog pokreta veliku ulogu imala je poznata Sarajevska kon-
ferencija, odrzana u septembru 1900. godine, kojoj su prisustvo-
vali svi znacajniji predstavnici muslimanskih regionalnih ogra-
naka. Unutar samog pokreta bilo je suprotstavljenih stajaliSta o
glavnim ciljevima citave organizacije, jedna strana zastupala je
posebne interese za rjeSenje agrarne politike, koju su okarakte-
rizirali kao veoma znacajnu stavku u Citavoj borbi, bez umanji-
vanja vakufsko-mearifskog pitanja. Ipak je preovladalo misljenje
onih ucesnika na konferenciji koji su dali prednost pitanjima
koja su usko vezana za rjeSenje statusnog problema vjerske or-
ganizacije muslimana u Bosni i Hercegovini.®

64 Isto, str. 55.
% Isto.
66 Isto, str. 57.
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U nacrtu statuta, kojim je definiran status Islamske vjerske za-
jednice za cijelo podrucje Bosne i Hercegovine, naglaSeno je da
organe vakufske organizacije trebaju birati njeni c¢lanovi, koji
su Clanovi dZematskih medzlisa, vakufskih kotareva, te vakuf-
sko-mearifskog sabora, koji je njen najvisi organ. Ministar Kallay
tokom analiziranja zahtjeva pokreta koji su mu dostavljeni dao
je polovican osvrt, smatrajuci da su neki zahtjevi opravdani, dok
je neke zahtjeve ogranicavao, te ih, aludiraju¢i na bosnjacku sa-
radnju sa Srbima, okarakterizirao kao pitanja koja izlaze iz prav-
nih okvira kada je rije¢ o vjerskom pitanju. Citav tok pregovora
izmedu vlasti i BoSnjaka, koji su ¢itav proces vodili legalnim pu-
tem s ciljem dobijanja legitimiteta, bio je veoma kompliciran i
otezan jer su vlasti planski ostavljale puno vremena na manje
bitnijim pitanjima, da bi dobili na vremenu i dodatno iscrpili
bosnjacku pregovaracku stranu.®’

Polovinom 1901. godine dolazi do jednostranog prekida pre-
govora od vlasti koje su obavijestile javnost da ¢e se pregovori
nastaviti u novom pogodnom trenutku. Razlog prekida prego-
vora svakako se moze naci unutar tacaka koje su predstavljene
vlastima, a to su bila pitanja glede izbora najviSeg islamskog du-
hovnog tijela u Bosni i Hercegovini, reguliranje finansija iz va-
kufa i ostala pitanja koja su regulirala odnose unutar Islamske
zajednice, koja je dozivjela promjene uslijed promjene vlasti na
teritoriji Bosne i Hercegovine.®®

Ovakav ishod pregovora nije odgovarao BoSnjacima jer je
otezao njihovu borbu za vjersku autonomiju, te su kao krivce za
odustajanje od pregovora naveli iskljuc¢ivo vlast koja je ovakvom
reakcijom Zeljela da dobije na vremenu. Bosnjaci su nakon re-
zultata pregovora jo$ viSe razmatrali mogucnost o saradnji sa
srpskim pokretom, koji je sada bio sve izvjesniji zbog situacije
u kakvoj se bosnjacka strana tada nalazi. Vlast je Zeljela da se
opravda pa je na taj nacin optuzivala jedan ogranak musliman-

67 Sehié¢ (1987: 265).
68 Isto, str. 103.

39



ADMIR LISICA - BOSNJACI PRED 1ZAZOVIMA GLOBALNIH POLITICKIH PROCESA: POLITICKO STASAVANJE JEDNE NACIE

40

ske akcije, da je izaSao iz okvira svojih nadleznosti, te da im cilje-
vi odstupaju od prvobitnog zalaganja, pa je tako podijelila uce-
snike pokreta na radikalnu i umjerenu struju.®

Uvidjevsi da se borba za autonomiju Islamske vjerske zajed-
nice polahko pretvara u $iri i opasniji pokret, austrougarske vla-
sti su na sve naline pokuSavale eliminirati vode pokreta. Vlasti
su poduzimale razne represivne mjere prema vodama pokreta,
neki su prisilno premjestani izvan Bosne i Hercegovine bez nekih
pretjeranih razloga, mnoge vode pokreta zavrSile su u zatvoru
pod opravdanjem za razne prekrsaje. Prve sankcije pogodile su
mostarskog prvaka DZabica, a poslije njega represivnim mjera-
ma podvrgnuti su Hasanbasié, Ceri¢, Prci¢, Bicakci¢ i Kulenovié.
Na ovaj nacin Vlada je do ljeta 1902. godine uradila ogromne na-
pore pri stagniranju pokreta, slabljenjem njegovog vodstva, ali
su svakako bili daleko od njegovog potpunog gaSenja ili usmjera-
vanja u pravcu koji bi odgovarao vladajucoj strukturi.”

Ipak, represivne metode ostavile su veliki utjecaj na cjelokupan
pokret koji je tokom 1903. godine dosta stagnirao zbog elimini-
ranja voda pokreta. Ovakvu situaciju na politickoj sceni vlast nije
uspjela iskoristiti na pravi nacin, te sprovesti svoj cilj koji se sa-
stojao u tome da u potpunosti razbije tzv. radikalnu struju auto-
nomnog pokreta niti omoguditi napredovanje njegove umjereni-
je strane, Sto se moze prepisati pasivnosti vladajuce strukture.”
Jedna od vladinih mjera bila je i zabrana izrecena Dzabicu da se
vrati na teritoriju Bosne i Hercegovine, koji je ranije protjeran
tokom provedenih represivnih mjera nad svim videnijim ¢lanovi-
ma pokreta. DZabic je, ipak, ostao voda pokreta te je uspio da na
razne nacine ocuva kontakt s ¢lanovima pokreta koji su boravili
na teritoriji Bosne i Hercegovine. U periodu DZabicevog odsustva
pokret se trudio da na sve nacine isposluje odobrenje koje bi zna-
Cilo za DZabiéa povratak u Bosnu i Hercegovinu, pa se aktivnosti

% Isto, str. 56.
70 Hauptmann (1967: 32).
7t Sehié¢ (1987: 271).
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bosnjacke politike u tom periodu svode na koordinirane akcije u
pravcu rjesSenja tog pitanja. Koliko su daleko isli njihovi zahtjevi,
govori Cinjenica da su uslovljavali Zemaljsku vladu da ¢e nastavi-
ti s eventualnim pregovorima ako dode do njegovog vracanja na
teritoriju Bosne i Hercegovine. Pokret je na svom znacaju i ponov-
nom oZivljavanju dobio tek kada je uz vjersko-politicki program
uvrsteno i niz privrednih pitanja, $to je pokretu dalo dodatnu sna-
gu i u velikoj mjeri ga ponovno oZivjelo.

2. 2. Drzava i nacija u bosnjackoj percepciji za
vrijeme okupacije

Posebnost BoSnjaka u odnosu na Srbe i Hrvate isticana je tokom
cjelokupne borbe za vjersko-mearifsku autonomiju Bosne i Her-
cegovine. Ovakav stav nije se mijenjao ni uslijed ogromnih pri-
tisaka koji su dolazili od srpske i hrvatske politike, Sto je znacilo
da oni svoju budu¢nost Zele graditi kao posebna autonomna za-
jednica. BoSnjaci su tokom trajanja pokreta za autonomiju u ve-
likoj mjeri prioritet davali vjerskom pitanju, te se tu moZe vidjeti
jasna razlika i odvajanje vjerskog pitanja od drzavnog i nacional-
nog. Cinjenica je da su se tokom pokreta ponasali vise kao vjer-
ska zasebna skupina nego kao nacionalna, $to su u velikoj mjeri
i potencirali.”? Pitanje drzave Bosne i Hercegovine kao samostal-
ne i autonomne teritorije viSe je privlacilo Srbe i Hrvate zbog
svojih namjera prema njoj, o ¢emu smo ve¢ govorili detaljnije u
prethodnom poglavlju. Kada je rije¢ o Bosnjacima, vidljivo je da,
za razliku od Srba i Hrvata, svoju politicku borbu u tom periodu
usmjeravaju prema rjeSavanju vjersko-vakufske nadleznosti kao
svom glavnom prioritetu, Sto se s vremenom polahko mijenja.

Bosnjaci su sve svoje aktivnosti usmjerili prema vjerskom pi-
tanju, a nacionalno ili drzavno pitanje jos uvijek nije dolazilo do
izraZaja. Svoju posebnost u odnosu na Srbe i Hrvate zasnivali su
na vjerskoj raznolikosti, Sto nam ukazuje na pocetak stvaranja

72 Hadzijahi¢ (1990: 124).
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nacionalnog osjec¢aja kod bosanskih muslimana. Ovakvo sta-
nje obiljezilo je prvi dio autonomnog pokreta koji je iskljucivo
usmjeren prema vjerskom pitanju uz manja odstupanja. Tokom
represivnog djelovanja vlasti prema svim uglednim nosiocima
autonomnog pokreta doslo je do zasi¢enja i stagnacije u autono-
mnoj borbi, medutim, pokret je i tada nastavio djelovanje. Svoj
smjer pokret je promijenio u manjoj mjeri nakon smrti Kallaya.
Pocetak autonomnog pokreta govori nam o indirektnom stvara-
nju potrebe BoSnjaka za samostalno organiziranje, te op¢enito
djelovanje, sto je svakako, gledaju¢i iz danasnje perspektive, bio
korak prema drZavnoj samostalnosti. Prvi koraci koje BoSnjaci
poduzimaju tokom nastavka pokreta vezani su za odlazak res-
pektabilne delegacije u Carigrad kod Dzabica s ciljem savjeto-
vanja u kontekstu nastavka pregovora sa Zemaljskom vladom.
Delegaciju su €inili veoma utjecajni ljudi koje je DZabi¢ posto-
vao, a to su bili Serif Arnautovi¢, koji je tokom represivnih mjera
bio pritvoren, ali je, uslijed raznoraznih pritisaka od BoSnjaka,
pusten na slobodu nakon Kallayeve smrti, Mahmud-beg DZinic,
Semsi-beg Zaimovi¢ i Dervi$-beg Miralem.”

Ovaj odlazak u Carigrad oznacen je kao veoma pozitivan jer
je DZabi¢ prihvatio prijedloge delegacije te im je davanjem pu-
nomoc¢i omogucio legitimitet u daljnjoj borbi.”* Sve ove okolnosti
bile se podsticaj na vecu aktivnost BoSnjaka i za proSirenje do-
tadasnjeg pokreta. U toj namjeri jedan od najvaznijih momena-
ta za njih odigrao se krajem 1906. godine u Slavonskom Brodu,
kojem je prethodio period veoma aktivnog politickog djelovanja
Bosnjaka. Na tom sastanku govorilo se o novoj strategiji Bosnja-
ka, koja istice da se nesredene prilike medu njima moraju konac-
no dovesti u red. Poseban znacaj ovog sastanka bila je njihova
vidljiva odlu¢nost, koja je pokazala visok stepen politicke orga-
niziranosti u odnosu na pocetke pokreta.”®

Jedna od glavnih karakteristika zasjedanja u Slavonskom
Brodu bilo je i formiranje prve bosnjacke politicke organizacije

73 Sehi¢ (1987: 274).
74 Isto.
75 Isto, str. 275.
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pod nazivom Muslimanska narodna organizacija,’® za koju mo-
Zemo reci da je postavila temelj za politicko i nacionalno djelo-
vanje ovog naroda. Jezgro ovog pokreta bili su svi utjecajniji bos-
njacki predstavnici koji se ranije nisu kompromitirali podrskom
okupacionoj vlasti. Tom prilikom formiran je egzekutivni odbor
pod vodstvom Ali-bega Firdusa”’, te od ovog trenutka borba
Bosnjaka za autonomiju polahko ali sigurno poprima Siri karak-
ter.”® Organizacija je odmah Zeljela stvoriti ogranke Sirom Bo-
sne i Hercegovine, ¢ime bi pokazala svoju ozbiljnost, te tako uz
pomo¢ mase pokret ucinila velikim projektom. Ipak, osnivanje
ogranaka Sirom Bosne i Hercegovine nije bila lahko izvodljiva
ideja, zbog toga $to su vlasti kocile njen razvitak. Sirenjem svojih
interesa u pogledu rjeSenja autonomnog pitanja Bosne i Herce-
govine ta borba poprima jednu potpuno novu dimenziju jer ona
viSe nije ograni¢ena na samo jedno pitanje ve¢ se borba zasniva
na politicCkom djelovanju koje se tokom vremena razvilo u ozbi-
ljan pokret.”

Trenutak osnivanja organizacije moze se uzeti i kao
novi pogled BoSnjaka na drZavnopravno rjeSenje Bosne i Her-
cegovine jer od tog momenta oni imaju ve¢u potrebu za nacio-

76 Jo$ u decembru 1900. godine postojala je nezvani¢na politicka organizacija
Bosnjaka, koja ni nakon Sest godina svoga postojanja nije uspjela u potpunosti
da se organizira i da oformi svoje strukture. Indirektno, njihov politicki program
priznat je od poglavara Benjamina Kallaya tokom trajanja pregovora i uzima-
njem u razmatranje njihovih vitalnih interesa, medutim, to nije ozvani¢eno, pa se
ne moze smatrati legalnim i legitimnim priznanjem. V. Donia (2000: 177).

77 Ali-beg Firdus roden je 1862. godine u Livnu. PotjeCe iz veoma utjecajne
porotice kapetana koja je upravljala Livnom od 1750. do 1835. godine. Svoje
osnovno obrazovanje stekao je u svom rodnom kraju, dok je ostalu naobraz-
bu postepeno stjecao samostalnim uéenjem i istrazivanjem. Cvrst stav, ljubav
prema domovini, te popularnost i utjecaj porodice omogucila je Ali-begu Fir-
dusu da postane voda muslimanskog/boSnjackog prvog politickog pokreta.
Svoje zasluge ranije je manifestirao kroz otvorenu borbu za vakufsko-meari-
fsku autonomiju s DZabi¢em, $to je pomoglo u njegovoj afirmaciji i patriotskoj
opredijeljenosti. Za Ali-bega Firdusa bitno je ista¢i da je bio narodni poslanik
Bosanskog sabora, te njegov prvi predsjednik. V. Filandra (1998: 25).

78 Hauptmann (1967: 35).

79 Imamovi¢ (1976: 139).
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nalnom posebnoscu, u odnosu na pocetke pokreta, kada su se
ponasali kao posebna vjerska, a ne nacionalna grupa. Uprkos
formiranju politicke organizacije, joS uvijek glavni interes au-
tonomne borbe odnosio se na vjersko pitanje, koje se smatralo
toliko vaznim da se eventualnim gubitkom gubi i osnovna teza
0 bosnjackoj narodnoj posebnosti.?’ Iako je kod Bosnjaka ne-
dostajao zvanicni istup o samostalnosti drzave, ipak je prosire-
nje autonomnog pokreta znacilo da boSnjacka politika ulazi u
novu fazu, koju mozemo okarakterizirati kao pocetni vid borbe
za posebnu drZavnost.

Takoder, sve viSe izrazavanje i potenciranje posebnosti zna-
¢ilo je ustvari nacionalnu borbu Bosnjaka. Cinjenica jeste da oni
nisu Zeljeli da prihvate nametnute politicke opcije od Srba i Hr-
vata, te su se svojih stavova veoma c¢vrsto drzali. Ovu konstata-
ciju moZe nam potvrditi djelovanje Bosnjaka i nakon borbe za
vjersko-prosvjetnu autonomiju, jer nastavljaju svoje opoziciono
djelovanje prema vlasti. Svakako, primjer toga jeste i neslaganje
bosnjacke zvani¢ne politike prema proglaSenju aneksije, gdje se,
takoder, moze primijetiti da Zele oCuvati svoju posebnost te je
u Sto vecoj mjeri unaprijediti. Svi ovi elementi koje sadrzi du-
gogodisnja borba BoSnjaka za ocuvanje svog identiteta ukazuju
nam u konacnici na postojanje razvijenog osjecaja za nacional-
nu pripadnost zbog insistiranja na posebnosti, dok autonomna
borba ukazuje na potrebu BoSnjaka za nacionalnim budenjem i
politickim utjecajem na procese u Bosni i Hercegovini.

80 Filandra (1998: 25).
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3. 1. Uzroci i posljedice prvobitnog stranackog
organiziranja Bosnjaka

Bosnjaci kao zasebna skupina svoje nezvanicno politicko dje-
lovanje zapocinju neposredno nakon austrougarske okupacije
Bosne i Hercegovine, kroz razne peticije i akcije unutar borbe
za vjersko-mearifsku autonomiju. Medutim, prva politicka orga-
nizacija Bo$njaka jeste ve¢ ranije spomenuta Muslimanska na-
rodna organizacija - MNO. U prvoj fazi svog djelovanja ona se
ve¢inom orijentirala na saradnju sa Srpskom narodnom organi-
zacijom, a ¢asopis koji se smatrao glasilom Muslimanske narod-
ne organizacije Musavat trudio se objasniti razloge saradnje sa
srpskom stranom.?!

Muslimanska narodna organizacija usmjerila je svoje djelova-
nje na gradove jer je u gradovima bilo stacionirano bosnjacko
stanovnis$tvo. Glavni program stranke i smjer njenog djelovanja
bio je fokusiran na pitanje zastite posjednickih interesa zemljo-
posjednika, a ni pitanje vjerske i vakufsko-mearifske autonomije
jos uvijek nije bilo rijeSeno, pa je Muslimanska narodna orga-
nizacija svoju politiku usmjeravala ka rjeSenju tog dugogodis-
njeg problema. Kao najznacajnije vode Muslimanske narodne
organizacije mozemo ista¢i utjecajne zemljoposjednike koji su
svoj ugled i povjerenje Sire mase stekli zbog vodenja pregovo-
ra s vlastima, te opiranja njenoj nametnutoj represivnoj upravi.
Vode stranke bile su svjesne da su kulturna i vjerska autonomi-
ja podjednako vaZne za provedbu, te da su oba pitanja veoma
znacajna za boSnjacki narod, stoga s pravom moZemo reéi da su
se zasluZeno nasla u vrhu prioriteta bosnjackih politicara na sa-
mom pocetku ozbiljnog politickog angaziranja. Oni su vrsili pri-
tisak na vlast zbog statusa autonomije, isticali su bitnost poseb-
ne uloge Sejhul-islama, predstavnika sultana i islamske vjere.*

81 Redzi¢ (1961: 53).
82 Donia, (2000: 190).
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Veliki uspjeh u svojoj borbi Muslimanska narodna organizacija
doZivjela je nakon odobrenja vlasti da izrade statut o kulturnoj
i vjerskoj autonomiji.23 Ovaj dogadaj bio je dokaz o ozbiljnosti
aktivnosti Muslimanske narodne organizacije kao bosnjacke po-
liticke stranke. DrZavnopravni poloZaj u politici Muslimanske
narodne organizacije definiran je time da Bosna i Hercegovina
treba biti u sastavu Osmanskog Carstva, ali sa Sirokom autono-
mijom kakvu do tada Bos$njaci nisu imali.?* Slicne interese imali
su i srpski politi¢ari koji su na sli¢an nacin vidjeli rjeSenje drzav-
nopravnog pitanja. Serif Arnautovi¢ unutar odbora zalagao se za
politi¢ki i drzavnopravni individualitet koji je Muslimanska na-
rodna organizacija prihvatala, te isticala tokom svog politickog
djelovanja.?®* Musavat je povremeno svojim Citaocima propagirao
stavove o poZeljnoj saradnji sa Srbima, te da je po BoSnjake ta
saradnja dosta bolja od eventualne saradnje s hrvatskim politi-
Carima, pravdajuci to programom Srpske narodne organizacije,
koja u svom programu istice da je Bosna i Hercegovina sastavni
dio “Turske carevine”, kojom Austro-Ugarska na osnovu mandata
evropskih sila upravlja. Ovakvi stavovi Muslimanske narodne or-
ganizacije o saradnji sa srpskim politi¢arima realniji su u odnosu
na saradnju s Hrvatima, jer su Hrvati kao Kkatolici bili povezani s
okupacionom vlasti, Sto se suprotstavljalo politickoj koncepciji i
videnju Muslimanske narodne organizacije.?

Kada je rije¢ o vjerskoj pripadnosti, ¢lanovi Muslimanske na-
rodne organizacije isticali su vjersku posebnost, $to je bila glav-
na karakteristika i ranije nezvanicne politike BoSnjaka u Bosni i
Hercegovini o kojoj smo ve¢ govorili tokom naseg rada. Zaseb-
nost koja je propagirana od Muslimanske narodne organizacije
bila je prisutna u svakodnevnom Zivotu, pa je tako MNO osje-
tila potrebu i za davanjem podrske za osnivanje bosansko-mu-
slimanske banke, kao i osnivanje novcanih zavoda. Egzekutivni

83 [sto, str. 191.

8% Zgodi¢ (2003: 81).

85 [sto, str. 94.

8 Imamovic¢ (1976: 148).
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odbor, u ¢ijoj su nadleznosti bila ova i slitna pitanja, dugo nije
davao ovom pitanju prednost, pa se tako na osnivanje zasebne
Muslimanske banke ¢ekalo sve do 1911. godine.?’

Muslimanska narodna organizacija, iako je Cinila napore za
uspjehom i na kulturnom polju, to im nije uspjelo u omjeru u
kakvom su oni ocekivali. Glavi razlog za neuspjeh na kulturnom
polju bio je taj Sto Muslimanska narodna organizacija nije imala
Siru podrsku boSnjacke inteligencije, Sto je predsjednik MNO-a
Ali-beg Firdus isticao u viSe navrata. Politicka djelatnost MNO-a
svodila se na otvaranje novih Citaonica, te ja¢anje svog licnog
glasila Musavata, dok su s druge strane Srbi i Hrvati svoju poli-
ticku djelatnost $irili i kroz kulturno-umjetnicka drustva. Speci-
ficno za pripadnike Muslimanske narodne organizacije jeste da
su razmjenu misljenja i ideja provodili po “kahvama” u nefor-
malnim razgovorima. Osim Muslimanske narodne organizacije,
na politickoj sceni pojavila se jos jedna politicka stranka s musli-
manskim predznakom, a to je bila Muslimanska napredna stran-
ka - MNS. Ova stranka bila je dosta heterogena grupa, ¢iji su se
predstavnici isticali po pokretanju raznih kulturnih, prosvjetnih
i ostalih privrednih akcija. Muslimanska napredna stranka sa-
stojala se od veoma uglednih nezavisnih intelektualaca, rezim-
ski orijentiranih uglednih gradana, kao i drzavnih ¢inovnika.®

Program i osnovni stavovi Muslimanske napredne stranke bili
su dosta sli¢ni, ali u drzavnopravnom pogledu i nacionalnom pi-
tanju ova se stranka, za razliku od Muslimanske narodne orga-
nizacije, zbog otvorene podrske prohrvatskoj politickoj koncep-
ciji, znatno razlikovala.®* Napredna stranka trudila se da njena
politicka borba pociva na intelektualnoj osnovi, Sto je znacilo da
su svoju paznju posvetili nauci i kulturnom radu. Za razliku od
Muslimanske narodne organizacije, svoj put nastojali su graditi
u okviru Austro-Ugarske, smatrajudi da je trenutna uprava traj-

87 Isto, str. 144.
8 Imamovic¢ (1998: 248).
8 Isto.
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no rjeSenje, dok su hrvatsku gradansku politiku smatrali boljom
opcijom po BoSnjake. Ovakav stav o drZavno-pravnom rjeSenju
naprednjaka govori nam o tome da bosnjacki politi¢ari nisu bili
usaglaseni po ovom pitanju, jer se u politici druge po veliCini
bosnjacke stranke tog vremena vide jasno definirani razli€iti
stavovi. Specificnost u politickom djelovanju Muslimanske na-
predne stranke bila je i u djelimi¢nom opozicionom stavu prema
muslimanskim vjerskim autoritetima, za koje su smatrali da sa
svojim nivoom obrazovanja nisu dorasli zadacima koji se pred
njih stavljaju. VaZzno je istaknuti da su naprednjaci joS prije zva-
ni¢nog osnivanja politicke stranke osnovali dobro organizirano
kulturno drustvo “Gajret”.°

U svom programu otvoreno su isticali da su BoSnjaci starosje-
dioci u Bosni i Hercegovini, te stoga imaju potpuno pravo biti po-
liticki faktor koji ¢e odlucivati o svim bitnijim pitanjima vezanim
za drzavno-pravnu koncepciju nase zemlje. Za ¢lanove Musliman-
ske napredne stranke autonomija Bosne i Hercegovine u punom
smislu nije bila prihvatljiva, smatraju¢i da bi na taj nacin Bosna i
Hercegovina bila korak do ujedinjenja sa Srbijom, $to bi u konac-
nici bilo pogubno za bosnjacki narod i njihove politicke interese.

Adem-aga Mesic¢ iSao je i korak dalje iznosec¢i misljenje da je
autonomija ustvari jednaka pripajanju Srbiji, te da do takvog
rjeSenja statusa Bosne i Hercegovine ne smije doc¢i, pa su svoj
politicki program, koji rjeSenje drzavno-pravnog statusa Bosne i
Hercegovine vide samo unutar Austro-Ugarske, pravdali na ovaj
nacin. Sto se tice sli¢nosti u politici ovih dviju opcija, zajednic¢ko
im je bilo slaganje oko vjerskog pitanja koje im je bilo od veli-
ke vaZnosti, pa su stoga traZili da se arapsko pismo uvede kao
ravnopravno pismo s ostalim postoje¢im unutar austrougarskog
obrazovnog sistema, a takoder su smatrali da BoSnjaci koji slu-
Ze austrougarskoj vojsci trebaju imati odredene olakSice zbog
vjerskih razloga. lako je stranka imala veoma dobro osmisljen
program u kojem se prednost davala obrazovanju, kulturi, infra-

% Imamovic¢ (1976: 147).
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strukturi, muslimanski naprednjaci nisu uspjeli pridobiti veci
broj svojih poklonika, pa moZemo reci da su ostali u sjeni u od-
nosu na Muslimansku narodnu organizaciju.’*

Razlog tome mozda se moZe pronadi i u otvorenom poten-
ciranju politike Adem-age MeSi¢a o prihvatanju prohrvatske
politike, Sto javnost nije primila s oduSevljenjem. Zbog toga se
neposredno prije prvih saborskih izbora stranka javno odrekla
dosadasnje prohrvatske orijentacije, a povodom toga je i pro-
mijenila svoje ime u Muslimansku samostalnu stranku, Sto je i
definitivno znacilo odstupanje stranke od dotadasnje politike.*
Jo$ jedna vazna stavka u politickom programu muslimanskih na-
prednjaka bila je i ta da su i nakon odstupanja od prohrvatske
ideje ostali vjerni vladaju¢em rezimu, a u prilog ovoj konstata-
ciji ide i njihova otvorena podrska proglasSenju aneksije, za koju
su smatrali da je veoma pozitivna stvar za Bosnu i Hercegovi-
nu, kao i za BoSnjake unutar nje. U konac¢nici, njihovi politi¢ki
zahtjevi bili su sli¢ni drugim strankama na uvodenje politickih
i gradanskih sloboda, nezavisnost sudija, ustanovljenje zemalj-
skog sabora i smanjenje vojne obaveze.”?

Ipak, iako su imale slicne programe, postojala je jasna razlika
u stavovima vezanim za rjeSenje drzavnopravnog statusa Bosne i
Hercegovine. Muslimanska narodna organizacija Bosnu i Herce-
govinu je vidjela kao autonomnu u sastavu Osmanskog Carstva,
sa znatno veéim ovlastima koje do tada nisu imali, dok, s druge
strane, Muslimanska napredna stranka zastupa tezu o autono-
miji Bosne i Hercegovine unutar Austro-Ugarske Monarhije, te
ostale drzavnopravne koncepcije vidi pogubnim. Na osnovu ovih
dviju teza moZemo zakljuciti postojanje dviju potpuno odvojenih
i zasebnih politickih ideja unutar bosnjacke politike, $to je u jos
vecoj mjeri oteZalo stvaranje jedinstvenog nacionalnog osjecaja.

ot Imamovi¢ (1976: 177).
92 Imamovic¢ (1998: 248).
% Imamovi¢ (1976: 181).
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Unutar politickog vrha Austro-Ugarske pocCetkom 20. stoljeéa
vladalo je misljenje da se, bez obzira na trenutno stanje unutar
Bosne i Hercegovine, te na njen drZavnopravni status, koji jo$
uvijek nije bio rijeSen, moZe izvrs$iti aneksija ukoliko se steknu
povoljni uvjeti na medunarodnoj sceni. Aneksija Bosne i Herce-
govine zavisila je od unutrasnjih prilika Osmanskog Carstva, kao
i od moguceg saveza izmedu Austrije i Rusije. Mirovanje u ovom
slucaju trajalo je skoro deset godina sve dok na mjesta minista-
ra vanjskih poslova nisu dosli Aerenthal®* na strani Austrije te
Izvoljski na strani Rusije.”

Pripremajuci povoljnu situaciju za proglasenje aneksije Bosne
i Hercegovine, Austro-Ugarska je u ljeto 1908. poduzela znacaj-
ne pripreme u unutrasnjoj i vanjskopoliti¢koj oblasti. Pripreme
u vanjskopolitickoj oblasti ispoljile su se u nastojanjima da se
aneksija Bosne i Hercegovine provede uz pristanak Rusije i uz
podrsku jedine sile na koju se Austro-Ugarska mogla osloniti -
Njemacke. Politicka kretanja u Bosni i Hercegovini, u jeku vanj-
skopolitickih priprema aneksije, ubrzala su akciju austrougar-
ske vlade. Zahtjev srpskih i boSnjackih politi¢ara da se zemlji da
ustav, ne mijenjajuci njen drzavni poloZaj, u krajnjoj liniji dovo-
dio je u pitanje austrougarsku vladavinu. Strah od samovoljnog
konstituiranja parlamenta u Bosni i Hercegovini opredijelio je
vrhove Monarhije na hitnu akciju. Aehrenthal je pitanje anek-
sije pokrenuo na sjednici austrougarske zajednicke vlade 11.

9 Centralna licnost medu novoimenovanim ljudima Monarhije bio je ministar
Aehrenthal. Jedan je savremenik njegov dolazak na ¢elo Monarhije okarakterizi-
rao kao “nesto vise od smjene licnosti, cak i nesto viSe od smjene sistema.” |, zai-
sta, njegovo imenovanje je oznacilo pocetak aktivnije vanjske politike usmjerene
prema Balkanu. Ministar Aehrenthal ubrzo je pristupio provodenju svog plana.
U jesen 5. oktobra 1907. sklopljena je austrougarska finansijska nagodba, ¢ime
je doslo do uc¢vrscéenja dualistickog sistema. Odmah su se u Stampi javili glasovi
koji su nakon unutrasnje konsolidacije trazili aktivniju vanjsku politiku. V. www.
britannica.com/biography/Alois-Graf-Lexa-von-Aehrenthal

% Imamovi¢ (1976: 183).
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decembra 1907. godine, a ohrabren podrskom koju je imao od
strane ministara, pitanje aneksije Bosne i Hercegovine za njega
je postala primarna zadaca.®

U prvoj polovini 1908. godine svoje djelovanje Aehrenthal je
usmjerio prema zadobijanju potrebne podrske od Rusije, pa je
tako u viSe navrata s Izvoljevskim pismenim putem razgovarao
o ovom pitanju. Nakon nekoliko razmijenjenih prepiski Aleksan-
dar Petrovic Izvoljski primio je delegaciju Ministarstva vanjskih
poslova na pregovore o ovom pitanju. Zahtjevi koje je Rusija po-
stavila pred Austro-Ugarsku bili su vezani za pitanje otvaranja
moreuza, kako bi imali slobodan prolazak kroz Bosfor i Darda-
nele za svoju mornaricu.””

Osim diplomatskih akcija koje je veoma aktivno vodio Ae-
hrenthal, bilo je vazno poduzeti odredene akcije i unutar Bosne
i Hercegovine prije samog ¢ina aneksije. Tim povodom u Saraje-
vu je boravio dr. Krass kako bi pregovarao s vodama bosnjacke
i srpske opozicije. O njegovoj posjeti Sarajevu nije bila obavije-
Stena Zemaljska vlada, pa je 16. augusta 1908. dr. Krass pisme-
nim putem obavijestio Aehrenthala o svom poduhvatu.?® Koliko
je bila ozbiljna posjeta dr. Krassa, govori i ¢injenica da se tokom
svog boravka u Bosni i Hercegovini sastao s Ismet-agom Mer-
hemiéem, Serifom Arnautovi¢em i Ali-begom Firdusom, koji su
predstavljali glavnu politicku snagu BoSnjaka, kao i s Jeftano-
vicem, Kujundzicem i Damjanovi¢em, politicarima srpske naci-
onalnosti.”® Ove akcije koje su poduzimane s austrijske strane
nisu naisle na odobravanje madarske strane, zbog stava Madara
da se aneksija treba sprovesti na osnovu prava ugarske krune
sv. Stjepana, posto se Bosna kao zemlja nalazi u tituli ugarskih
kraljeva i u njihovom grbu i zastavi.!?

% Juzbasi¢ (1999: 267).

97 Sigi¢ (1936: 71).

% Imamovic¢ (1976: 186).

% Isto.

10 Kapidzi¢ (1964-1965, 158-159).
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Austrija je isticala da se moZe govoriti samo o teorijskom pri-
padanju Bosne i Hercegovine Ugarskoj, ali u praksi se Bosnom i
Hercegovinom moralo upravljati kao posebnom oblas¢u u sklo-
pu Monarhije (corpus separatum). Ministar finansija, takoder, je
isticao hitnost aneksije Bosne i Hercegovine zbog Mladoturske
revolucije, pa je smatrao da se aneksija mora sprovesti prije sa-
ziva osmanskog parlamenta, jer je postojala realna opasnost da
¢e osmanski parlament traziti Bosnu i Hercegovinu nazad.'"!

Aerenthal je odlucio da o aneksiji Bosne i Hercegovine oba-
vijesti ministarstva vanjskih poslova Rusije, Italije i Njemacke.
Takoder, osim velikih sila, obavjestenje o buducoj aneksiji Bosne
i Hercegovine upuceno je i rumunskom kralju i crnogorskom
knezu, kojima se informiranost o budué¢im promjenama obave-
zalo ¢lanom 29. Berlinskog ugovora.'?? Tekst proglasa o aneksiji
pazljivo je spreman od Austro-Ugarske Monarhije, nakon racio-
nalnog shvatanja ovog pitanja, te sagledavanja njegove vaznosti
po obje strane unutar Monarhije. Nakon $to je napisan, tekst je
upucen na prijevod i prilagodbu narodima Bosne i Hercegovine,
a u prijevodu uz Madara Thalldczyja u velikoj mjeri pomogao je i
dr. BoZo Cerovié, uz zakletvu da o detaljima teksta nece izlaziti u
javnost dok austrougarska vlast ne bude drugacije odlucila. Ze-
le¢i da ublazi posljedice aneksije Bosne i Hercegovine, Aehren-
thal je nastojao nagovoriti Bugarsku da proglasi nezavisnost.
U koncepcijama austrougarske balkanske politike Bugarska je
imala znacajnu ulogu.1%?

JoS pocetkom juna 1908. godine ministar Aehrenthal uputio
je instrukcije austrougarskom poslaniku u Sofiji grofu Thurnu,
u kojima je isticao da je potrebno “pojacati ve¢ dugo prisutna
nastojanja Balhausplatza da se sprijeci stvaranje jedinstvenog
juznoslavenskog fronta” i da se pridobije Bugarska za Monarhiju
u slucaju “stvaranja novog poretka na Balkanu”. Na poziv cara

101 Kapidzi¢ (1964-1965, 163-165).
102" Imamovic¢ (1976: 187).
103 Kapidzié (1968: 53).
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Franza Josepha bugarski knezevski par 23. i 24. septembra bo-
ravio je u Budimpesti. Tom prilikom postignut je dogovor: Au-
stro-Ugarska ¢e anektirati Bosnu i Hercegovinu, a Bugarska pro-
glasiti svoju nezavisnost.'® Austrougarski suveren 5. oktobra
potpisao je dokumenta o aneksiji Bosne i Hercegovine. U Stampi
je vijest o njoj bila objavljena 6. oktobra, u sluzbenim novina-
ma Wiener Zeitung 7. oktobra, a Proklamacija koja je upuéena
narodu unutar Bosne i Hercegovine objavljena je u Sarajevu 7.
oktobra 1908.1%

Aneksija je opravdavana potrebom uvodenja ustava, koji se
predstavljao kao jedno veoma bitno pitanje za op¢e dobro na-
roda.’® Proglasenje aneksije nije izazvalo jaci otpor u Bosni i
Hercegovini zbog mlakog drZanja opozicionih politickih grupa.
Medutim, nakon sagledavanja opste situacije, te procjene da bi
pod novim rezimom i definitivho doSlo do pozitivne ekonom-
ske promjene, stanovnistvo je nakon nekog vremena prihvatilo
aneksiju, s tendencijom ka integriranju i privikavanju u svakom
smislu.'%” Ipak, taj je dogadaj u stvarnosti izazvao veliko uznemi-
renje. Predstavnici MNO-a i SNO-a, koji su se tada nalazili zbog
zasjedanja delegacija u Budimpesti'®, izdali su 11. oktobra za-
jednicku poruku narodu Bosne i Hercegovine, u kojoj se konsta-
tiralo da se od zahtjeva za autonomijom Bosne i Hercegovine ne
odustaje. To je ujedno bio i posljednji zajednicki akt Bosnjaka i
Srba u aneksionoj krizi.}%?

Kad je rije¢ o Hrvatima, njihove reakcije na ¢in aneksije bile

se dosta razlicite od srpske i bosnjacke strane. Nikola Mandi¢,
nadbiskup Josip Stadler i Lazar Dimitrijevi¢ s odu$evljenjem su

104 Isto.

105 Kapidzi¢ (1959: 126).

1% Imamovi¢ (1976: 188).

107 Kapidzi¢ (1968: 57).

108 pestanskom proklamacijom zavrSeni su zajednicki srpsko-bosnjacki poli-
ticki potezi. U oba nacionalna politi¢ka tabora vladala je nesigurnost, te zbog
toga nije bilo prostora za neke vece i organiziranije istupe protiv donesene od-
luke. V. Kapidzi¢ (1968: 55)

109 Imamovié¢ (1976: 191)
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predvodili delegaciju koja se zaputila prema Becu da bi i zvanic-
no dala svoju podrsku na odluke monarhije da anektira Bosnu i
Hercegovinu.!’® MNO je uputila svog predsjednika Ali-bega Fir-
dusa u Carigrad da dobije upute Sta da rade u budu¢nosti, ostati
u domovini, seliti se, ili pristati na aneksiju i ostale vladine za-
htjeve i ponude. Ali-beg Firdus je od Mladoturaka dobio savjet
da Bosnjaci ostanu mirni i da ¢e se oni svim silama zauzimati
za Bosnu i Hercegovinu na buducoj konferenciji.'’* Krajem de-
cembra 1908. godine prvaci Muslimanske narodne organizacije
odrzali su sastanak u Mori¢a hanu u Sarajevu i zakljucili da tre-
baju ostati mirni i da se viSe ne ide u zajednicke akcije sa Srbima.
Predstavnici ove politicke opcije smatrali su da ¢e na proljece
Srbija i Crna Gora zaratiti s Austrijom, Sto bosanski Srbi nece
mirno gledati, a oni ne smiju u tome biti zajedno s njima jer bi
naposljetku sve platili svojom glavom. Kako se aneksiona kriza
blizila raspletu, vlada je nastojala da posrednim putem dobije
priznanje aneksije od politickog vodstva Bosnjaka i Srba. U tu
svrhu Zajednicko ministarstvo finansija za pocetak februara
1909. godine sazvalo je ustavnu anketu. UceS¢e u njoj trebalo
je na izvjestan nacin znaditi prihvatanje novostvorenog stanja.
Anketa je trebala raspravljati o budu¢em bosanskohercegovac-
kom Ustavu na osnovu nacrta koji je po uputstvu ministra Bu-
riana izradila Zemaljska vlada u Sarajevu. Vlada je u nju pozvala
ugledne pojedince iz svih konfesija, i to: 8 Srba, 10 Bosnjaka, 5
Hrvata i jednog Jevreja. Pet predstavnika Srba koji su bili ¢la-
novi Srpske narodne stranke i koji su prvog dana ucestvovali u
anketi 8. februara 1909. godine narednog dana dali su izjavu da
nece sudjelovati u njenom radu zato $to nisu u nju pozvani kao
zastupnici naroda nego kao pojedinci.'*? Od pozvanih Bo$njaka,
trojica su bili ¢lanovi Muslimanske narodne organizacije, dok su
ostali bili provladine osobe. Oni su kao izgovor naveli licne razlo-
ge i time otklonili poziv da u¢estvuju u radu ustavne ankete. U iz-

10 Gros (1966/67: 33).
11 Gros (1966/67: 33).
112 Imamovié¢ (1976: 198).
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vjestaju koji je podnio Zajednickom ministarstvu finansija baron
Benko konstatovao je da se boSnjacka i srpska opozicija Zele za
sada drZzati Sto dalje od ustavne ankete. Time je propao pokusaj
vlade da, koriste¢i se privlacnoscu ideje o budu¢em ustavu, do-
bije posredno priznanje aneksije Bosne i Hercegovine od dviju
najvecih politi¢kih stranaka u zemlji. Muslimanska narodna or-
ganizacija polagala je izvjesne nade u osmanski parlament, koji
je tokom januara zasjedao u Carigradu. Stari voda autonomnog
pokreta muftija DZabi¢, koji je od 1902. godine Zivio u Carigradu,
podnio je krajem januara 1909. godine dopis osmanskom par-
lamentu u kojem je naglasio da je zaklju¢ak osmanske vlade da
prizna aneksiju greska, da je to ustvari pomaganje Austrije, $to
¢e dovesti do prolijevanja krvi u Evropi.'*?

Sporazum izmedu Becai Carigrada 26. februara 1909. predstav-
ljao je novi veliki udarac za BoSnjake. U Memorandumu Muslima-
na iz Bosne i Hercegovine koji je predat osmanskom parlamentu
opsirno se iznosilo Sta su sve bosanski muslimani dali osmanskoj
drzavi i njenoj historijskoj ideji. IzraZavala se o¢ajnicka nevjerica
da ¢e osmanska Drzava za nekoliko miliona funti uciniti besprav-
nim robljem 1.400.000 svojih najvjernijih podanika. U Memoran-
dumu se isticalo da narod, koji je doveden do prosjackog Stapa,
boredi se za svoju nezavisnost i svoju drzavu, nije zasluzio da ga
ona prodaje za 2,5 miliona funti.''*

Na sastanku bosnjackih i srpskih politicara na Ilidzi opu-
nomocen je Danilo Dimovi¢ da otputuje u Bec i obavijesti se o
buduc¢em ustavu. Nakon toga becka Stampa je donijela senza-
cionalnu vijest da je Dimovi¢ ustvari u ime politickog vodstva
bosanskohercegovackih Srba ponudio izjavu o lojalnosti. Ve¢ 3.
maja 1909. godine Gligorije Jeftanovi¢, Vojislav Sola i Danilo Di-
movic¢ su u BeCu posjetili barona Burijana i izjavili vjernosti oda-
nost dinastiji i spremnost da na novoj zakonitoj osnovi stvorenoj
lojalno i u okviru pripremanih zakonskih ustanova s vladarom

113 Isto.
114 Imamovic¢ (1976: 200).
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zajedno djeluju. Muslimanska narodna organizacija je tek pred
donosenje ustava i poslije Sireg politickog savjetovanja odlu-
Cila priznati aneksiju Bosne i Hercegovine, dok su do tada bili
Zestoki protivnici nametnute aneksije. Delegacija Muslimanske
narodne organizacije 8. februara 1910. posjetila je barona Pit-
nera, a dva dana kasnije civilnog adlatusa Benka i zemaljskog
poglavara generala Marjana VareSanina i bezuvjetno priznala
aneksiju i izrazila lojalnost dinastiji. Istovremeno su iznijeti za-
htjevi o podjeli mandata u budué¢em saboru i izraZena nada da
¢e Zemaljska uprava naci razumijevanja i potpore za specijalne
bosnjacke interese. Bio je to logi¢an korak, budu¢i da je Musli-
manska narodna organizacija Zeljela u novim okolnostima legal-
no djelovati, a za $ta je prvi uvjet bilo priznavanje habsburskog
suvereniteta nad Bosnom i Hercegovinom.'*®

Aneksijom Bosne i Hercegovine moZemo zakljuditi da je ta-
dasnja bosnjacka politika dozivjela poraz jer je tim ¢inom doslo
do prekida u odnosima s Osmanskim Carstvom nakon viSesto-
ljetne vjerske i politicke povezanosti. Cjelokupna borba i politi¢-
ko usmjerenje BoSnjaka razlikovali su se od konatnog rjesenja
dugogodisnjeg pitanja statusa Bosne i Hercegovine. Time su u
konacnici prekinute sve pravne veze s Osmanskim Carstvom.
Bosnjaci su imali veoma negativan stav prema aneksiji Bosne
i Hercegovine, pa se prema tom stavu oblikovala njihova. Svo-
je nezadovoljstvo ovakvim raspletom dogadaja iskazali su kroz
iseljavanja,'’® Sto se moze okarakterizirati kao posljednji znak
otpora nezadovoljnog stanovnistva.

15 Imamovié¢ (2011: 24).
16 0 iseljavanju Bos$njaka iz Bosne i Hercegovine u pomenutom periodu svoj
osvrt ponudio je znacajan broj autora, medu kojima se istic¢e Safet BandZovic.
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SABOR, POLITICKA POZORNICA

5. 1. Dominantna saborska pitanja
bosnjacke politike

Car Franz Joseph proglasio je Ustav 17. februara 1910. godine.
Sabor je predstavljao politicku pozornicu koja se nasla u cen-
tru politickih deSavanja pa je stoga u znatnoj mjeri sve ono Sto
se desavalo u Saboru imalo veliki odjek na cjelokupnu politicku
situaciju u zemlji.!*” Novi ustavni poredak u Bosni i Hercegovi-
ni reguliran je sa Sest zakona, a to su: Zemaljski ustav, Izborni
red, Saborski poslovni red, Zakon o drustvima za Bosnu i Her-
cegovinu, Zakon o skupljanju za Bosnu i Hercegovinu i Zakon
o kotarskim vije¢ima. Ustav i zakoni koji su ga pratili donio je
promjene u politi¢koj organizaciji Bosne i Hercegovine s tri nove
institucije: Sabor, Zemaljski savjet i Kotarsko vijece. Medu ove tri
nove institucije svakako glavnu ulogu imao je Sabor, iako s vrlo
ograniCenim ovlastima. Specificno za Bosanski sabor bilo je i to
da on po Ustavu nije imao zakonodavnu vlast, koja je i dalje bila
u nadleznosti cara, odnosno vlasti u BeCu i Budimpesti, te Zajed-
nickog ministarstva finansija.!*®

Clanom 42 striktno je bilo odredeno da Sabor u ograni¢enoj
mjeri ima nadleZnost nad budZetom. Svi poslovi koji su spadali
u nadleZnost Sabora bili su veoma odgovorni, te su zahtijevali
maksimalnu posvecenost, pa stoga mozemo rec¢i da je Sabor,
iako u nekim slucajevima dosta ograniCen, ipak imao veoma
vaznu ulogu u svakodnevnici Bosne i Hercegovine. Sabor broji
92 poslanika, od kojih se 72 bira, a 20 je virilista koji su ulazili u
Sabor na osnovu polozaja. Virilisti su se dijelili na 16 konfesio-
nalnih predstavnika (5 katolickih, 5 pravoslavnih, 5 muslimana i
1 Jevrej) i 4 svjetovna (predsjednik Vrhovnog suda, predsjednik
Advokatske komore, predsjednik Trgovacke i obrtnicke komore
i gradonacelnik Sarajeva).'"?

17 TJuzubasi¢ (1999: 54).
18 Imamovié (1991, 40-42).
119 Malbasa (1933: 51).
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Ovlasti Sabora odnosile su se i na pitanje birackog prava, pa je
stoga, prema c¢lanu 1. Saborskog reda, odredeno da pravo glasa
imaju svi bosanskohercegovacki pripadnici muskog spola, koji
su do dana ili na dan izbora navrsili 24. godine. Takoder, glasac-
ko pravo bilo je garantirano drZavljanima Austrije i Ugarske uko-
liko su bili pripadnici upravne, prosvjetne ili Zeljeznicke sluzbe
u Bosni i Hercegovini. Kada je rije¢ o glasackom pravu Zena, ono
je bilo definirano tako da je glasanje omoguceno jedino Zenama
veleposjednicama koje redovno placaju porez u iznosu od 140
kruna zemljarine.’?® Sabor je predstavljao politicku pozornicu
koja se nasla u centru paznje, pa je bilo i razumljivo da su se od-
nosi u Saboru reflektirali na cjelokupnu politicku situaciju unu-
tar Bosne i Hercegovine.'*!

Sve politicke opcije unutar Bosne i Hercegovine prihvatile su
donosenje Ustava i formiranje Sabora. U politickim krugovima
smatrano je da za zemlju dolaze bolji dani, a da je korak ka po-
zitivnoj promjeni uc¢injen donosenjem Ustava i formiranjem Sa-
bora. Ovakav odnos prema formiranju novih institucija zauzele
su i boSnjacke politicke stranke. Posebno je zanimljivo to da je
Muslimanska narodna organizacija podrzala donosenje Ustava
i formiranje Sabora, stranka koja se od svog osnivanja name-
tala kao opoziciona opcija okupacionom rezimu. Muslimanska
narodna organizacija bila je protiv vlasti u velikoj mjeri, cemu
svjedodi ¢injenica da su desetak dana prije donoSenja Ustava bili
opoziciono opredijeljeni.??

Bosnjacki politicari bili su opozicija austrougarskoj vlasti, pa
se njihov odnos prema njima moze tako i posmatrati. Ipak, vod-
stvo stranke shvatilo je da je proglaSenje Ustava gotova stvar, pa
su se stoga odlucili sastati u Sarajevu kako bi polemisali o novo-
nastaloj situaciji, a naravno, postojala je doza straha da ¢e kao
narod i stranka biti nedovoljno pripremljeni uslijed nove poli-

120 Juzubasic (1999: 40).
121 Tuzubasic¢ (1999: 54).
122 Imamovic¢ (1976: 221).
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ticke situacije. PoCetak rada unutar Sabora odvijao se u jednoj
boljoj politi¢koj i medunacionalnoj klimi, $to je dovelo do boljih
medusobnih odnosa izmedu triju razlic¢itih politickih koncepcija
unutar Bosne i Hercegovine.'?

Medutim, takav odnos na politickoj pozornici nije se dugo
odrzao, a razliciti ciljevi i stavovi politi¢kih opcija i njihovi istupi
prema vladi bili su prisutni i unutar nacionalnih stranaka. Pri-
mjer tome jesu svakako odnosi izmedu dviju najaktivnijih su-
protstavljenih politickih opcija kod BoSnjaka. Egzekutivni odbor
naglasio je da primarni cilj treba biti zastita boSnjackih interesa,
a da Sabor treba shvatiti kao instituciju u kojoj ¢e biti izabrani
najbolji kadrovi koje stranka ima, oni koji ¢e se boriti za zaStitu
nacionalnog interesa.'?* Sabor, ipak, nije donio jacanje Bos$nja-
ka i njihove politike, vec¢ je za BoSnjake ova institucija donijela
nove podjele, te razli¢ita misljenja i koncepcije. Muslimanska na-
predna stranka smatrala je da je u periodu nakon aneksije pot-
puno pretekla u politickom djelovanju Muslimansku narodnu
organizaciju, pa su zbog toga kategori¢no odbili njen prijedlog
za zajednicki protest protiv vlasti zbog nepravedno podijeljenih
saborskih mandata.'?® Ipak, nesSto $to je povezivalo navedene
politicke opcije jeste svakako pitanje bosanskohercegovackog
Zemaljskog pripadniStva. Poznato je bilo da bosanskoherce-
govacko Zemaljsko pripadnistvo nije bilo u rangu austrijskog i
ugarskog drzavljanstva, $to je bio povod velikog nezadovoljstva
unutar Bosne i Hercegovine. Bo$njaci su Sirili svoje nezadovolj-
stvo zbog ovakvog tretiranja domaceg stanovniStva, a stav Vlade
prema ovom pitanju bio je Zestoko kritikovan. Upravo ovakav
stav Vlade doveo je do toga da su bosanski saborski politicari u
prvi plan stavili rjeSavanje ovog pitanja. Zahtjevi koji su stavljeni
pred Vladu bili su potpuno jasni, a to je izjednacavanje zemalj-
skog pripadniStva s austrijskim i ugarskim drzavljanstvom.!2°

123 Juzubasi¢, Nacionalno-politi¢ki odnosi, str. 55.
124 Imamovi¢ (1976: 222).

125 Isto.

126 Juzbasi¢ (1999: 63).
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Svakako je Cinjenica bila ta da, prema ocjeni najvisih predstav-
nika austrougarske uprave, bosanskohercegovacki pripadnici su
smatrani gradanima druge kategorije, $to je bio dovoljan razlog
za ispoljavanje nezadovoljstva od Sabora prema Vladi. Stanov-
nici Bosne i Hercegovine, prije svega, nisu mogli utjecati na po-
liticki zivot u Austriji i Ugarskoj, dok su gradani ovih zemalja,
preko svojih parlamenata, direktno djelovali na poslove BiH. Sa
stanovisSta drzavljanstva, bosanskohercegovacko stanovnistvo,
kako za Austriju, tako i za Ugarsku, smatrano je strancima, sto je
za BoSnjake bilo neprihvatljivo. Nezadovoljstvo Sabora, posebno
Bosnjaka koji su bili dio njega, iSlo je do te mjere da su njegovi
pripadnici trazili da se pripadnici Monarhije iskljuce iz zemalj-
ske sluzbe. Ovakvi zahtjevi ozbiljno su shvaéeni, pa stoga imamo
miSljenje ministra rata Schoenaicha, koji je ovakve zahtjeve cla-
nova Sabora okarakterizirao kao buduc¢u tendenciju da se Bosna
i Hercegovina odvoji od ovisnosti i pripadnosti Monarhiji.'?’

Vlasti su definitivno veoma oprezno djelovale prema Saboru,
pa tako sva ogranicenja koja su mu bila nametnuta imala su svoj
jasan cilj, a to je svakako stvaranje jednog konzervativnog sabo-
ra. Monarhija je veoma pazljivo pratila saborski rad, a svakako je
bilo vidljivo to da nisu imali puno povjerenja u ovo predstavnic-
ko tijelo, zbog Cega su nesuglasice na relaciji Sabor - Vlada bile
razumljive.'?® I pored mnogih unutrasnjih i spoljnih kriza koje
su potresale bosansku politiku, posebno unutar bosnjackih po-
litickih opcija, Sabor je u mnogim situacijama istupao zajednicki
u borbi za svoja prava, a njegove prve Cetiri godine postojanja
svakako karakterizira niz otvorenih pitanja na navedenoj relaciji
izmedu Sabora i Vlade.'®

Politicki predstavnici BoSnjaci konkretno su pokusali staviti
pred Vladu zahtjev o ravnopravnoj upotrebi arapskog pisma,
medutim, taj njihov zahtjev nije imao veliki odjek u cjeloku-

127 Tsto, str. 64.
128 Imamovi¢ Mustafa (1975: 41).
129 Isto, str. 42.
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pnom javnom Zivotu. BoSnjaci su $to se tice tog jezickog pitanja
bili uspjesni u nekim lokalnim okvirima, kao npr. natpisi na ce-
stama sadrzavali su u sredini arapsko pismo, medutim, slabost
bosnjacke politicke borbe bila je, svakako primjetna, jer u tom
periodu nije bilo otvorenog zagovaranja o posebnosti bosanskog
jezika.'*° Razlog tome bila je popustljivost pred trenutnim poli-
tickim saveznicima.!’®! Borba Bo$njaka za svoju posebnost koja
je zapocela jo$ u periodu nakon okupacije Bosne i Hercegovine
manifestirala se kroz razne aktivnosti, medutim, u odredenim
situacijama izostajao je ostriji istup bosnjackih politicara i je-
dinstveniji stav prema Vladi, sto je bio dokaz slabosti boSnjacke
politike u bitnim momentima.

1300 pocecima sluzbene upotrebe bosanskog jezika detaljno je istraZivao Alen
KalajdZija u svom radu Poceci sluZbene upotrebe bosanskog jezika. V. http:/ /izj.
unsa.ba/files/26-1-2/2__Alen_Kalajdzija_Poceci_sluzbene_upotrebe_bosan-
skog jezika.pdf

131 Juzbasi¢ (1999: 106).
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5. 2. 0dnosi BosSnjaka s drugim nacionalnim
politikama - saveznistvo i suparnistvo

Koncepcije i ideje rjeSenja unutar bosnjacke politike od samog
pocetka nisu bile usaglasSene. Dosta razlic¢itih licnosti zastupalo
je neusaglasene stavove u pogledu poloZaja Bosne i Hercegovi-
ne, Sto je bilo vidljivo u velikoj mjeri, a takva politika medusob-
nog neslaganja i suparnistva odraZavala se na cjelokupan Zivot
Bosnjaka u Bosni i Hercegovini. Dakle, BoSnjaci su imali razlicite
poglede povodom velikog broja svakodnevnih pitanja koja su se
nalazila pred njima, pa je potpuno razumljivo to $to su i prema
drugim nacionalnim politikama imali dosta neujednacenih sta-
vova. Bilo je dosta onih politi¢ara koji su se zalagali za saradnju
sa Srbima, kao i onih koji su zastupali tezu da BoSnjaci trebaju
krenuti putem zajednistva s Hrvatima. Podsjecanja radi, Bosnja-
ci su u svojoj pocetnoj borbi za autonomiju saradivali sa srpskim
politicarima, medutim, uslijed razli¢itih politickih ciljeva, do
trajne i ozbiljnije saradnje nije doslo. Kada je rije¢ o saradnji s
Hrvatima, razne izjave od katolickih vjerskih poglavara udalja-
vale su BoSnjake od opredjeljenja za ¢vrscu i trajniju saradnju s
Hrvatima, iako su sasvim sigurno odnosi s hrvatskim politi¢ari-
ma opcenito bili dosta bolji.

Sto se tice medusobne saradnje izmedu srpskog i hrvatskog
bloka, bilo je primjetno da imaju sli¢ne ciljeve, posebno kada
se raspravljalo o oCuvanju jezika, tako da su jedni jezik nazivali
srpskim, a drugi hrvatskim. Oni su na sve nacine Zeljeli odstra-
niti utjecaj njemackog jezika, koji je nakon aneksije bio jos vise
primjetan, pa su srpske i hrvatske politicke opcije tada saradi-
vale u velikoj mjeri. Ipak, obje strane su se na sve nacine tru-
dile, kao i ranije, da dokazu svoje pravo na posjedovanje Bosne
i Hercegovine. Posebno su se po ovom pitanju isticali hrvatski
politic¢ari, koji su se pozivali na program iz 1894. godine, u kojem
se trazilo ujedinjenje hrvatskih zemalja, misleci se i na Bosnu i
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Hercegovinu.!'®? Posebnu tezinu kod bosnjackih politicara imala
je izjava biskupa Ivana Sari¢a, koji je u ime Hrvatske Kkatoli¢ke
udruge izjavio da je on za autonomiju Bosne i Hercegovine, ali u
hrvatskoj drzavi u okviru Habsburske Monarhije.'** Odgovor na
hrvatske ciljeve, kao i jasno stajaliSte da BoSnjaci nece skrstenih
ruku podnositi ovakve napade, kojih je i u proslosti bilo u veli-
koj mjeri, dao je u ime Kluba muslimanskih poslanika Dervisbeg
Miralem. On je u svom istupu bio kategori¢an o ovim idejama
Saric¢a, rekavsi da pripadnicima njegovog naroda niko ne treba
drzati lekcije ko su, $ta su i kojoj narodnosti pripadaju. Takoder,
Dervisbeg Miralem objavio je i poruku Muslimanskog kluba, koja
je glasila “Bosna Bosancima”. Srpski klub je, takoder, na ove istu-
pe Sariéa bio razoédaran, a njihov predstavnik Pero Stokanovié
iznio je oStre proteste protiv ovakve hrvatske politike. Ipak, na-
kon neuspjelih pregovora da Srpski i Muslimanski klub potraze
kompromis oko agrarnih pitanja, Srbi su razmatrali moguénost
priblizavanja hrvatskoj politici, naravno, na Stetu BoSnjaka.'3*

Na pribliZavanje hrvatskih i srpskih politi¢ara u Saboru, a za-
oStravanje odnosa bosSnjackih i srpskih poslanika utjecao je i po-
kret pod imenom “Strajk” u Bosanskoj krajini i Posavini tokom
ljeta 1910. godine. Ovaj Strajk nije bio pozitivan za one srpske i
hrvatske politicare koji su Zeljeli izbje¢i konflikt s BoSnjacima, ali
i s Vladom.'*®> Opcija hrvatskih i srpskih politi¢ara koji nisu Zeljeli
dalje produbljivanje konflikta u Saboru imali su viSe uspjeha, ali,
kada je rijeC o sklapanju medusobne saradnje, dozivjeli su poraz,
jer se nisu mogli usaglasiti oko nerijeSenog drzavnopravnog polo-
Zaja Bosne i Hercegovine. Nakon Sto su propali pregovori izmedu
hrvatske i srpske strane, Srpski klub ponovo se okrenuo pokusaju
ostvarivanja saradnje s muslimanskim klubom u pogledu rjesenja
agrarnog pitanja. Cilj Srpskog kluba bio je, svakako, da se osujeti
svako stvaranje boSnjacko-hrvatske koalicije, Sto bi, po njihovom

132 Juzbasi¢ (1999: 64).
133 Isto, 65.

134 Isto, 67.

135 Imamovié¢ (1976: 242).
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misljenju, za Srbe znacilo da ¢e biti opozicija i manjina unutar Sa-
bora.’*® Osnivanje pomenute koalicije’*” dovelo je do novih poli-
tickih podjela medu BoSnjacima. Posljedica stvaranja ove koalici-
je dovela je do toga da Dervisbeg Miralem!* podnese ostavku na
mjesto predsjednika Kluba muslimanskih poslanika, kao i istup
Murata Sarica koji se izjaSnjavao kao Srbin, pa je ovakav slijed
okolnosti bio ocekivan. Iz Muslimanske narodne organizacije
poslije potpisivanja paktova s Hrvatima istupili su joS i Vasvibeg
Biscevic i Salih-aga Kucukalié.'®®

Miralem dalje navodi da su Madari u velikoj mjeri pomagali Mu-
slimanski autonomni pokret tokom njegovog cjelokupnog toka, te
to navodi kao glavni razlog za svoj istup iz stranke, a ovakvo sta-
noviste izaslo je i u prvom broju Novog Musavata.**® BoS$njaci su
tokom svoje borbe u prvi plan stavljali autonomiju Bosne i Herce-
govine, a potpisivanje pakta znacilo je odstupanje od te ideje i pri-
klanjanje ideji pripajanja Bosne i Hercegovine Hrvatskoj, protiv
Cega su protestovali ¢lanovi Muslimanske narodne organizacije
koji su bili protiv sklapanja ovakvog pakta.!*!

Hrvati su pridobijanje BoSnjaka u blok okarakterizirali kao
sredstvo koje ¢e im donijeti dominantnu ulogu u Saboru, a koli-
ko je to bilo znacajno za Hrvate da u Saboru imaju za saveznike
bosnjacku politicku opciju, govori i izjava predsjednika Hrvat-
ske narodne zajednice dr. Joze Sunaric¢a: “Skrsili smo Srbe.” Sma-

136 Juzbasi¢ (1999: 71).

137 Poslije izglasavanja zakona o postanskoj Stedionici pojavio se prvi put hr-
vatsko-bosnjacki blok unutar Sabora. Koliki je odjek ovaj blok imao na Srbe,
govori i ¢injenica da nakon ovog dogadaja Srbi nisu govorili o postojanju Hr-
vata u Bosni i Hercegovini, ve¢ su u javnim istupima o njima govorili kao o
katolicima. V. Juzbasi¢ (1999: 81)

138 Miralem tvrdi da su “paktasi”, kako je nazivao one koji su potpisali pakt s
Hrvatima, doveli do toga da madarsko javno mnijenje zauzme negativan stav
prema Muslimanima. Dokaz tome bio je i stav Madara, koji su potpisivanje
ovog okarakterizirali kao velikohrvatski akt. V. Imamovi¢ (1976: 246)

139 Juzbasi¢ (1999: 75).

140 Novi Musavat, broj 5 (1912: 1).

1 Imamovic (1976: 247).



SABOR, POLITICKA POZORNICA

trajuci Bosnjake klju¢nim faktorom u svom politicCkom uspjehu,
Hrvati su se zalagali za pripajanje dviju najjacih boSnjackih poli-
tickih opcija: Muslimanske narodne organizacije i Muslimanske
samostalne stranke, a iza ovoga se krila pretpostavka hrvatskih
politicara da ¢e se ujedinjenjem ovih dviju opcija smanjiti utjecaj
onih Bosnjaka koji su bili protiv ovog pakta, kao i da ¢e unutar
jedinstvene politicke opcije ovog naroda zavladati prohrvatska
vecina. Hrvati su se zalagali za ovakvo rjeSenje unutar bosnjac-
ke politike jer su bili svjesni da unutar bosnjackih stranaka ima
veliki broj hrvatofila, Sto im je davalo dodatni poticaj povodom
zalaganja za ovo pitanje.'*?

Zvanicni pregovori o ujedinjenju Muslimanske narodne orga-
nizacije i Muslimanske samostalne stranke, vodeni su od marta
1911. godine, a osnivanjem Ujedinjene muslimanske organiza-
cije 14. augusta iste godine privedeni su kraju. Ovo ujedinjenje
nije bilo opceprihvaéeno, tako je dr. Halid Hrasnica, kao pred-
sjednik Muslimanske samostalne stranke, bio protiv ujedinjenja
ovih dviju politickih opcija.'*® On je bio ¢vrst u svom stavu da ni-
kome ne treba nametati ime Srbin ili Hrvat, a bio je i zagovornik
da stranka iz svog programa treba eliminirati nacionalne ideje.
Prema njegovom misljenju, BoSnjaci trebaju biti zaseban faktor,
te da glavni napori trebaju biti usmjereni ka odrzavanju ovakvih
stajalista.!**

U jednoj od tacaka svog programa Ujedinjena muslimanska
organizacija isti¢e da ova organizacija ¢vrsto svoji iza svoje au-
tonomne ideje, te da je za njih autonomija Bosne i Hercegovi-
ne jedino prihvatljiva, bez obzira na to u kakvom se sklopu tre-
nutno nalazila unutar Habsburske Monarhije. Hrvati koji su se
zalagali za ujedinjenje dviju najvecih politickih opcija unutar
bosnjackog bloka bili su razocarani kona¢nim ishodom stvara-
nja nove jedinstvene politicke opcije jer program o autonomiji

12 Juzbasi¢ (1999: 79).
143 Hadzijahi¢ (1990: 151).
144 TImamovic¢ (1976: 247).
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Bosne i Hercegovine, koji je i ranije bio predmet rasprava, nije
prevaziden. Da stvar bude jo$ gora po hrvatsku politiku, ovaj
program Ujedinjene muslimanske organizacije potpisali su i
prohrvatski orijentirani politicari BaSagic¢ i MeSi¢, cemu se hr-
vatski politicari nisu nadali. U novopokrenutom stranackom
listu Zeman'* dosta je jasnije objavljeno stajaliSte ujedinjenje
politicke stranke u kojem se navodi: “Nas$ politicki program is-
kljucuje i dualizam i trijalizam, mi smo potpuno svjesni da Mu-
slimani mogu zauzimati svoj danasnji polozaj samo u autono-
mnoj Bosni.”146

Ovim proglasom u stranackom listu Zeman stavljena je tacka
na sloZenu politicku borbu, kao i nacionalno-stranacko grupisa-
nje koje se odvijalo zbog problema izazvanih diskusijom o agrar-
nom zakonu. Svim ovim deSavanjima, suparnistvima i saveznis-
tvima BoSnjaci su pokazali da su jedan neizostavan element u
politickom funkcioniranju unutar bosanskohercegovackog Sa-
bora.'*” Srbi i Hrvati su znacaj Bo$njaka shvatili veoma rano, pa
je borba za njihovu naklonost bila veoma vaZna i za jedne i za
druge. Bitno je ista¢i i to da u ovom periodu politicki predstavni-
ci BoSnjaka nisu imali jedinstveni stav prema Hrvatima, odnosno
Srbima, te su i jedna i druga strana imale Sansu za djelovanje,
$to im je u konacnici dalo djelomican uspjeh. Medutim, uprkos
svim deSavanjima i politickim previranjima, uspjeli su da ostanu
samostalni, te s druge strane otvoreni prema Srbima i Hrvatima
bez ozbiljnijih posljedica koje bi mogle nastetiti odnos s jednim,
odnosno drugim politickim blokom.

145 Stampa ima dvije zadace, prva je da se javnost informira o dogadajima u
svijetu, kao i za one dogadaje koji se smatraju vaznim. Druga zada¢a Zemana
jeste da piSe o pravcu i djelovanju Ujedinjene muslimanske organizacije. Stano-
viSte stranke jeste autonomija Bosne i Hercegovine, od cega se nece odustati.
(Zeman, br. 1, god. 1911, 1).

146 Zeman, br. 2 (1911: 1).

147 Imamovic¢ (1976: 248).
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Period neposredno pred pocetak balkanskih ratova karakteri-
zira nagli porast nacionalizma kod pravoslavnog stanovnistva
na teritoriji Bosne i Hercegovine.!*® Stanje u Bosni i Hercegovini
bilo je veoma nestabilno, dok s druge strane na teritoriji Srbi-
je imamo znacajan broj osoba koje su stimulirale naoruzavanje
pravoslavnog stanovnistva u Bosni. Austro-Ugarsku je nestabil-
na situacija u Bosni i Hercegovini, kao i naglo naoruzavanje Srba
s podrucja Srbije u velikoj mjeri brinulo. Naravno, Austro-Ugar-
ska je bila svjesna Cinjenice da, ukoliko dode do otvorenih suko-
ba izmedu Osmanskog Carstva i Srbije, do¢i ¢e i do ugroZavanja
njenog interesa u Bosni i Hercegovini.

Ovakvo stanje dovelo je i do zaostravanja politike od Monar-
hije prema Srbiji.}** Sami uzroci rata korijene vuku jo$ od Ru-
sko-osmanskog rata iz 1877/1878. i dva mira koja su postignuta
nakon tog rata. Naravno, rije¢ je o miru u San Stefanu te kongre-
su u Berlinu. Mirom u San Stefanu potpisanim 3. marta 1878. go-
dine Srbija, Rumunija i Crna Gora trebale su dobiti nezavisnost,
dok su Rusija i Rumunija trebale dobiti odredene teritorije koje
su se do tada nalazile u rukama Osmanlija. Ipak, najvaZnija tac-
ka mira u San Stefanu vezana je za formiranje Velike Bugarske.
Naime, mirom u San Stefanu stvorena je Velika Bugarska, u ¢iji
je sastav usla Tesalija, Dobrudza i skoro cijela Makedonija.'*® To-
kom ovog perioda bilo je vidljivo da se Osmansko Carstvo vise
nije moglo u velikoj mjeri suprotstaviti raznim utjecajima, pa su
ostale drzave Zeljele svoju teritoriju prosiriti, te ucvrstiti polozaj
na racun Osmanskog Carstva. Takoder, jedan od razloga ovih ra-
tova bio je i postepeni pokusaj osnivanja turske nacije.!*!

Kod BoSnjaka u Bosni i Hercegovini neposredno pred balkanske
ratove vladao je strah da Bosna i Hercegovina nece trajno ostati

148 Agresivni srpski nacionalizam nije se zadovoljavao samo stvaranjem Velike
Srbije ve¢ je i sebi davao ulogu nosioca i glavnog faktora za stvaranje jedne
velike drzave Juznih Slavena. V. BandZovi¢ (2014: 103)

149 Kapidzi¢ (1961: 223)

150 Hall (2013: 85)

151 Bandzovi¢ (2014: 61)
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u okviru Austro-Ugarske u sluc¢aju ako Osmansko Carstvo dozivi
neke drasti¢ne gubitke. Ovakav ishod ka kona¢nom rjeSenju dr-
Zavnopravnog statusa za bosnjacku politiku nije bio prihvatljiv,
paje doza straha medu njima bila razumljiva.!5?

Vazno je istaknuti da je Balkanskom ratu prethodila i itali-
janska objava rata Osmanskoj Carevini 1911. godine. Italija je
svoju kolonijalnu ekspanziju usmjerila uglavhom prema Sredo-
zemnom moruy, s ciljem osvajanja osmanske provincije Tripolita-
nije, tj. Libije.’>® U ovom je ratu Italija osvojila vazZne primorske
gradove, Tripoli, Bengazi i Misartah. Poslije ovakvog razvoja do-
gadaja sultan je bio prisiljen da se mirovnim ugovorom odrekne
ovog podrucja, koje od 1912. godine postaje italijanska koloni-
ja.’>* lako je Libija bila veoma daleko od Bosne i Hercegovine,
dogadaji koji su se odvijali na Sredozemnom moru u velikoj su
mjeri zanimali javnost unutar Bosne i Hercegovine. U prilog ovoj
konstataciji ide i ¢injenica da je javnost bila obavijeStena o toku
ratnih dejstava putem Zemana, zvani¢nog glasila Ujedinjene mu-
slimanske organizacije.'*®

Porazom Osmanskog Carstva u velikoj mjeri se osjetilo razoca-
renje kod BosSnjaka, a ovaj poraz bio je samo uvertira pred sukobe
koji su tek uslijedili, a to su svakako balkanski ratovi u kojima je
Osmansko Carstvo doZivjelo velike poraze od ¢lanica Balkanskog
saveza, kojeg su Cinile Srbija, Bugarska i Crna Gora.'*® Sporazum
je predvidao da se prema jugu vodi ofanzivni rat, a da prema Au-
stro-Ugarskoj na sjeverozapadu zauzmu defanzivan stav.'*

Radi lakSeg ostvarivanja svojih nacionalnih ciljeva, Srbija, Crna
Gora, Bugarska i Grcka napravile su dobar politicki potez stva-

152 Tsto, str. 70.

153 Qvaj rat bio je specifi¢an po tome $to je Italija u ovom sukobu upotrijebila
avijaciju, te izvela prvo bombardiranje u dotadasnjoj historiji ratovanja. V. Ima-
movi¢ (1998: 456)

154 Isto.

155 Zeman, br. 2 (1911: 1)

1% Grupa autora (1970: 324)

157 Sehi¢ (2007: 68)
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ranjem medusobnog vojnog saveza za borbu protiv Osmanskog
Carstva. Zasigurno nijedna od gore navedenih drzava sama se ne
bi mogla suprotstaviti Osmanskom Carstvu, ma u kakvoj se krizi
ono nalazilo. Srbi su ovakav razvoj dogadaja kroz svoje listove
propratili veoma ushi¢eno, za razliku od Bosnjaka koji su bili
svjesni da ¢e poraz Osmanskog Carstva za njih znaciti i okreta-
nje politickog kursa prema austrougarskoj vlasti. Pisanje tadas-
njih bo$njackih listova bilo je potpuno suprotno pisanju srpskih,
kako u informativnom smislu, tako i u smislu pruzanja podrske,
pa tako u nekoliko brojeva Zemana i Novog Musavata koji su izla-
zili s poCetka rata moZe se uociti da su BoSnjaci mogli samo pri-
hvatiti pobjedu osmanske vojske. Stoga se u pisanju ovih listova
vidi suprotno stajaliSte BoSnjaka od Srba u velikoj mjeri.'*®

Balkanski ratovi pokazali su da je situacija u Bosni i Herce-
govini veoma kriti¢na. Imajudéi to u vidu, Potiorek je svoje dje-
lovanje usmjerio na suzbijanje aktivnosti srpske opozicije unu-
tar Bosne i Hercegovine, a pogotovo je pridavao znacaj tome da
se srpska opozicija udalji od bliske veze sa Srbijom.'* Potiorek
se zalagao i za proglasenje ratnog stanja u Bosni i Hercegovini
podsjecajuci da se u susjednim drZzavama nalazi 200.000 naoru-
Zanih vojnika. Izbijanjem balkanskih ratova mogla se primijeti-
ti i promjena raspolozenja medu Bosnjacima i njihovoj politici
prema Austro-Ugarskoj Monarhiji. U ovom periodu zabiljezen
je odreden broj ratnih dobrovoljaca medu Bosnjacima, pa tako
imamo podatak o 135 dobrovoljaca koji su pod zastavom Mo-
narhije krenuli u rat, dok se do kraja maja 1913. godine ovaj broj
popeo na 376 bosnjackih dobrovoljaca.'®® Prikljucenje austrou-
garskoj vojsci bio je jos jedan dokaz postepene promjene u poli-
tici BoSnjaka prema Austro-Ugarskoj Monarhiji.

Nakon proglasenja vojnog zakona za Bosnu i Hercegovinu 11. augu-
sta 1912. godine, vojni krugovi Monarhije trudili su se da bosansko-

158 Zeman, br. 88 (1912: 1)
159 Kapidzié (1968: 138)
160 Sehi¢, U smrt za cara, str. 70.
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hercegovacke jedinice Sto prije integriraju u zajednicku vojsku. Ove
mjere poglavara Potioreka imale su i jedan drugi cilj, a to je jaCanje
pripadnosti Bosne i Hercegovine Monarhiji. Nove zakone s ciljem
priblizavanja BoSnjaka Monarhiji podrzao je i prestolonasljednik
Franz Ferdinand.'®! Potiorek je isticao da je veoma bitno u Sto ve-
¢oj mjeri pridobiti domace stanovnisStvo za saradnju s Vladom, te
da svaki korak prema naprijed koji se ostvari prema tom cilju veo-
ma brizno treba Cuvati.'®? Da je vlast imala uspjeha u pridobijanju
Bosnjaka i njihovih vodeéih politicara, dokaz je i njihova reakcija
na antiaustrijske proteste koje su u Sarajevu organizirali Srbi. Na-
ime, vodedi bosnjacki politi¢ari davali su podrsku bo$njackom sta-
novnistvu da izade na kontraproteste, koji su bili podrska Vladi. Na
ovom skupu Bosnjaka culi su se antisrpski povici, a skupu je prisu-
stvovalo preko 3.000 gradana.'®3

Ovaj skup dokaz je da plan Vlade da preko utjecajnih bosnjackih
politicara pridobije Sire muslimansko stanovnis$tvo ima uspjeha.'®*
Bosnjaci su svakako bili svjesni neposredne opasnosti od imperija-
listicke srpske politike, koja je pobjedama Srbije tokom balkanskih
ratova josS vise bila primjetna, pa je razumljivo to $to se u bosnjac-
koj politici osje¢ala promjena prema Vladi. Ve¢a saradnja s Vladom
za BoSnjake u periodu balkanskih ratova svakako je bila razumljiva
opcija, auzmu li se u obzir ogromni gubici koje je pretrpjelo Osman-
sko Carstvo, dolazimo do zakljucka kako su se bosnjacki politicari
opredijelili za politiku “dogovora i saradnje” s austrougarskom vla-
dom iskljucivo radi sopstvenih interesa, jer su pritisci od srpske i
hrvatske politike bili ogromni. Medutim, bilo je dosta onih koji su
Zeljeli izbjedi vojnu obavezu, Sto nam govori o tome da je i dalje vla-
dala opreznost i nedovoljno povjerenje kod bosnjackog stanovnis-
tva na teritoriji Bosne i Hercegovine. BoSnjaci su i u ovom periodu
bili podloZni jednoj vrsti propagande, pa tako Hrvatski dnevnik u

161 Isto, str. 73.

162 Kapidzi¢, BiH u vrijeme Austrougarske, str. 105.

163 Krusevac Todor, Sarajevo pod austrougarskom upravom 1878-1914, Muzej
grada Sarajeva, Sarajevo 1960, str. 373.

164 Kapidzi¢, BiH u vrijeme Austrougarske, str. 123.
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prvi plan svog djelovanja stavio je pisanje o zloc¢inima koji su Srbi
¢inili nad BoSnjacima u novoosvojenim predjelima. Po misljenju
Mirjane Gros, ovaj je Casopis planski pisao o tim dogadajima jer je
uvidio priliku da jos viSe udalji Srbe od BoSnjaka, a pribliZi ih hrvat-
skoj ideji.t*>

Bosnjacki politi¢ari nakon balkanskih ratova nasli su se u sli¢-
noj situaciji kao i poslije okupacije Bosne i Hercegovine, medutim,
ovoga puta desilo se to da je Osmansko Carstvo doZivjelo najtezi
poraz do sada, $to je kod BosSnjaka, kao $to smo ve¢ naveli, izazvalo
dozu straha, ¢ak i ve¢u nego tokom prvih dana okupacije Bosne i
Hercegovine. Unutar bosnjacke politike javljaju se razne koncepcije
o tome kojim ¢e putem krenuti BoSnjaci u politickom smislu nakon
balkanskih ratova.'®® Pitanje koje se nametalo bilo je da li treba da
Bosnjaci svoj put nastave kao posebna grupa ili da se nacionalizi-
raju. Novi Vakat, list koji je uredivao Serif Arnautovi, isticao je da
muslimane poraz Osmanskog Carstva treba “opametiti”. U listu se
navodilo da se muslimani u politickom smislu trebaju okrenuti ka
jedinstvu s narodima koji Zive u Bosni i Hercegovini. Ipak, ovaj je list
podrzavao hrvatsko-muslimanski blok, stoga je bio viSe otvoreniji
za saradnju s Hrvatima, a Arnautovi¢, koji je nekada bio istaknu-
ti srbofil, neposredno nakon zavrsetka balkanskih ratova izjavio
je da je njegovo misljenje to da muslimani trebaju prihvatiti ideju
hrvatske nacionalizacije. Svakako, ovakva izjava Arnautovic¢a dokaz
je promjene u njegovom pogledu na muslimansko pitanje. Bo$njaci
su takoder naglasavali da u njihovoj politici treba do¢i do korjenite
promjene, ali ipak u konacnici nista se radikalno nije desilo, osim
toga da se viSe nije mogao traZiti oslonac u Osmanskom Carstvu, pa
su tako Bosnjaci bili primorani da se jos vise pribliZe Vladi.'®’
Period neposredno prije izbijanja Prvog svjetskog rata BoSnjaci su
docekali u prijateljskoj atmosferi prema Vladi, pa moZemo s pravom
zakljuciti da su balkanski ratovi imali ogroman utjecaj na BoSnjake u

165 Gross, Hrvatska politika, str. 60.
166 [sto, str. 64.
167 Gross, Hrvatska politika,str. 64.
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Bosni i Hercegovini, koji su, vidjevsi zloCine pocinjene nad BoSnja-
cima u Sandzaku, bili svjesni opasnosti.’®® Balkanski ratovi se mogu
uzeti sasvim sigurno za prekretnicu u bosnjackoj politici, jer nakon
njihovog zavrsetka dolazi do novog poglavlja u odnosima izmedu
Bosnjaka i austrougarske vlade. Jedan od primjera promjene u po-
litici BoSnjaka ogledao se svakako i kroz proslavu rodendana cara
Franza Josepha, dok je prije bila ustaljena praksa kod BosSnjaka da se
slavi i obiljeZava rodendan sultana.'®

BoSnjaci su svoju politiku i svoje stavove tokom i nakon bal-
kanskih ratova u velikoj mjeri usaglasili.'’® Nisu Zzeljeli da se
ostvare ideje i planovi srpske politike u Bosni i Hercegovini.
Zato su nastojali da se jace oslone na Austro-Ugarsku, ali i da
se uz pomo¢ Hrvata odupru Srbima, koji su imali osvajacke pre-
tenzije prema Bosni i Hercegovini. Svjesni da je u novonastaloj
situaciji jedina opcija koja je pogodna za njih ta da se pribliZe
Austro-Ugarskoj, s ciljem udaljavanja i distanciranja od srpske
politike dovela je do uc¢vrscivanja boSnjacke politike, koje se odr-
Zalo u vecoj mjeri i tokom Prvog svjetskog rata.

168 Za dejstvovanje u SandZaku bila je angazovana Ibarska brigada. Posto su
sve njene jedinice mobilisane u UZicu i Valjevu, Ibarska jedinica je krenula
preko PoZege i Ivanjice s ciljem da pocetne polozaje koncentri$e na Javorju.
Zadatak Ibarske i Javroske brigade bio je da nastupa u pravcu Raska - Novi
Pazar - Kosovska Mitrovica - Pe¢ - Pakovica, a druga u pravcu Javorje - Sje-
nica - Prijepolje - Pljevlja. Ovom drugom je trebalo spojiti Srbiju i Crnu Goru,
osigurati bok srpske armije i osujetiti eventualnu intervenciju Austro-Ugarske
i obezbjediti prodor na Kosovo i preko sjeverne Albanije na Jadran. U ovim
napadima stradao je veliki broj muslimana, a osim toga $to su ubijani, doslo je i
do nasilnog pokrs$avanja muslimana, posebno na podrucju danasnje Crne Gore.
Grupa autora, Prvi balkanski rat 1912-1913 (operacije srpske vojske), Prva
knjiga, Istorijski insitut Jugoslovenske narodne armije, Beograd, 1959, str. 835.
169 Zeman (1912: 1).

170 Balkanski ratovi imali su veliki utjecaj na stanovnis$tvo Bosne i Hercegovi-
ne, narocito na pravoslavno i muslimansko, dok je katoli¢ko viSe bilo neutralno
u novonastalim sukobima. Tokom ovih ratova dodatno su se zategli i pogorsali
odnosi izmedu ovih triju konfesionalnih grupa. V. BandZovi¢ (2012: 51).
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Bosna i Hercegovina docekala je pocetak Prvog svjetskog rata s
joS uvijek nerijeSenim drZavnopravnim poloZajem. Osim toga,
posljedice balkanskih ratova bile su takve da je Srbija, svjesna
svojih uspjeha, Zeljela da, osim ujedinjenja svih Srba, bude po-
kretac ujedinjenja svih juznoslavenskih zemalja.'”* Ujedinjenje
svih juznoslavenskih zemalja bila je teza koja je zastupana od
pobornika velikosrpske ideje, a do njene realizacije posezali
su i za radikalnim rjeSenjima. Prvi radikalan pokusaj proved-
be ovog cilja svakako je bio atentat na Franza Ferdinanda i ge-
nerala Potioreka. Nadvojvoda je pogoden, a metak namijenjen
Potioreku pogodio je njegovu suprugu Sofiju. Atentat!’? je izvr-
$io Gavrilo Princip uz pomoc¢ svojih drugova. Ovaj dogadaj koji
se odigrao na za pravoslavce bitan dogadaj Vidovdan 28. juna
1914. bio je pucanj koji je osim Bosne i Hercegovine u krvavi
sukob odveo i ostatak svijeta.l”3

Sam ¢in uznemirujuce je djelovao na stanovnike Bosne i
Hercegovine, posebno na one u Sarajevu. Ve¢ u vecernjim sa-
tima u Sarajevu je doSlo do nemira u kojima su BoSnjaci i Hr-
vati uniStavali radnje i ostalu imovinu koja je bila u srpskom
vlasnisStvu. Policija nije bila u stanju da smiri ove velike nemi-
re koji su se desili, pa je pljackanje i uniStavanje srpske imovi-
ne bilo nastavljeno. Tokom ovih nemira uslijedila su takoder
i masovna hapsSenja Srba, kao i onih Hrvata i Bo$njaka'’* za
koje se znalo da su im politicki bliski.!”®

171 Pakovi¢ (1980: 20).

172 Sarajevski atentat je u vojnim i politickim krugovima u Becu i Berlinu izgle-
dao kao izuzetan povod za obra¢un sa Srbijom. V. Sehié¢ (2007: 83)

173 Isto, 80.

74 Demonstranti su rusili srpske gradevine kao $to su Prosveta, Narod i Srpska
re¢. Skole i hoteli takoder nisu bili postedeni. Epilog prvog vala nereda bio je taj
da je od Srba ustrijeljen Anton Krajina iz Bugojna, dok je nekoliko Muslimana bilo
lakse povrijedeno. U kafani “Babica basta” vlasnik Pero Prijevi¢ bio je brutalno
pretuéan, a od posljedica premlaéivanja kasnije je podlegao. V. Sehié¢ (2007: 80)
175 Kapidzié (1958: 10).
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Nosilac bo$njacke politike u tom periodu Serif Arnautovi¢, vidno
uzbuden, s jo$ nekoliko ¢lanova Sabora, veoma je brzo posjetio
Potioreka trazeéi zbog novonastale situacije da se uvede prijeki
sud, na Sta Potiorek nije pristao. Da je atentat imao veliki odjek na
Citavu Austro-Ugarsku Monarhiju, govori i podatak da je Monar-
hija donijela odluku u kojoj se striktno nece raspravljati o drzav-
nopravnoj koncepciji Bosne i Hercegovine, sve dok se ne zavrse
ratne operacije. RjeSenje drZzavnopravne koncepcije Bosne i Her-
cegovine tako je prepusteno ratnom ishodu.'’® Za razliku od poli-
tickih krugova Monarhije, vojni krugovi ipak su iznosili odredene
koncepcije rjeSenja statusa Bosne i Hercegovine tokom pocetnih
ratnih dejstava. General Oskar Potiorek medu prvima je progovo-
rio na ovu temu, te je u jesen 1914. godine predlagao da se Bosna
i Hercegovina podijeli izmedu Madarske i Austrije, na taj nacin $to
bi Austrija dobila kotareve: Livno, Glamo¢, Bugojno, Duvno, Pro-
zor u Bosni, a u Hercegovini Konjic, Ljubuski, Mostar, Stolac, Lju-
binje, Gacko, Nevesinje i Trebinje. Takoder, pograni¢ni predio Foce
i Cajnica pripao bi Austriji, kao i predio Sarajevskog kotara. Sto se
tice ostalih dijelova Bosne i Hercegovine, Potiorek je predlagao da
oni pripadnu Madarskoj.'”’

Lajos Thall6czy iznosi miSljenje da se tokom ratnih desava-
nja vojnim vlastima treba dozvoliti ucesce u nekim politickim
pitanjima, medutim, istice i to da su politicki faktori ve¢ na po-
Cetku Prvog svjetskog rata napravili gresku zbog davanja pre-
velikih ovlasti vojnim ¢iniocima.'”® On takoder iznosi misljenje
da je zbog vece umijeSanosti vojnih krugova u pitanje rjesenja
drZzavnopravne koncepcije Bosne i Hercegovine postalo izvjesno
da ¢e se za konacno rjeSenje statusa uz vlade iz Bec¢a i Budimpe-
Ste morati slusati i stav vojnih krugova.'”?

Ovakva je situacija Thalléczyja sigurno brinula jer nije dije-
lio miSljenje vojnih krugova koji su sebe proglasili zaStitnicima

176 Pakovi¢ (1980: 24).
177 Pakovié (1980: 26).
178 [sto, str. 29.

179 Isto.
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i spasiocima Austro-Ugarske Monarhije i njene citave dinasti-
je, smatrajuéi da to moZe imati negativne konotacije. Tokom
ratnog perioda jo$ je jedna prepreka stajala na putu rjesSenja
drzavnopravnog pitanja u Bosni i Hercegovini, a to je svakako
bila teZnja Srbije za ujedinjenjem svih juZnoslavenskih naroda,
koncepcija koja je bila u potpunosti suprotna onim koje su za-
govarale Austrija i Madarska. Posebno je Srbija bila ohrabrena
pobjedama na Ceru i Kolubari, u kojoj su austrougarskim trupa-
ma nanijeli velike gubitke. Nakon ovih pobjeda konac¢no je for-
mulirana ideja o ujedinjenu svih jugoslavenskih naroda u jednu
zajednicku drzavu kao svoj neposredni ratni program. Na skup-
Stini u NiSu ona je 7. decembra 1914. godine usvojila pomenutu
Deklaraciju o ujedinjenju s ve¢inom glasova. Cilj Srbije u ratu bio
je “oslobadanje i ujedinjenje sve naSe neoslobodene brace”, kako
je stajalo u Deklaraciji.'® U praksi, Srbija je nastojala prosiriti
svoju teritoriju, a deklaracija je trebala uvjeriti svjetsku javnost
da je Srbija ta koja “oslobada i ujedinjuje bracu”.

Deklaracija je prije svega pokazala srpske ratne ciljeve i svoju
medunarodnu tezinu dobila je saopsStavanjem njenog sadrzaja
Clanicama sila Antante na sjednici u Nisu. Srpska vlada konstan-
tovala je i uocila da je pocetak rata za Jugoslavene znacio isto-
vremeno borbu za njihovo oslobodenje i ujedinjenje.!®! Najza-
sluzniji za donoSenje ove Deklaracije bio je Nikola Pasi¢, koji je
odbacivao ideju o federativnom uredenju buduée drzave, navo-
deci da bi se time narusilo jedinstvo buduce drzave, ali dozvolja-
vajuci odredenje “plemenske individualnosti” Hrvata u pogledu
vanjskih obiljeZja drZave (naziv drZave, amblemi, ravnhopravnost
pisama i vjere, te jednakost gradana).!%2

Nikola Pasi¢ teSko je odstupao od svojih stavova, Sto se jasno
vidi tokom c¢itavog ratnog perioda u kojem on istice svoj glavni cilj,
a to je ujedinjenje svih Srba u jedinstvenu drzavu. Ipak, za ostva-

180 Petranovi¢ (1981: 15).
181 Jankovi¢ (1967: 3).
182 Kazimirovié (1990: 322).
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rivanje zamisljene ideje bilo je potrebno uloziti mnogo truda, ali i
pojacati saradnju i s politiCarima nesrpske nacionalnosti. Ova kon-
cepcija od Srpske vlade predvodene Nikolom Pasi¢em bila je samo
jedna u nizu raznih koncepcija tokom Prvog svjetskog rata, a koja
je obuhvatala pitanje rjeSenja drZzavnopravnog statusa Bosne i
Hercegovine. Tokom prvih godina rata doslo je do jedne promjene
u pogledu rjeSenja statusa Bosne i Hercegovine. Naime, radilo se
o preokretu u politickim stavovima Hrvatske stranke prava, koja
je svoje videnje rjeSenja drzavnopravne koncepcije Bosne i Her-
cegovine do tada podudarala s planovima i idejama Ante Starcevi-
¢a, o kojem smo govorili ve¢ ranije tokom rada. Hrvatska stranka
prava bila je spremna da se odrekne Starcevicevih teznji te bi se
zadovoljila pripajanjem Bosne i Hercegovine Madarskoj. Oni su se
zalagali za rjeSenje u kojem bi Hrvatska, Slavonija i Bosna i Her-
cegovina zajedno Cinile politicku cjelinu, a njima bi upravljao ban
kojeg bi izabrali iz zajedni¢kog hrvatsko-bosanskog sabora. Ovu
koncepciju drzavnopravnog rjeSenja Bosne i Hercegovine Stjepan
Sarkoti¢!® smatrao je korektnom, pa je zbog toga istakao da se o
ovom prijedlogu vrijedi raspravljati.'®

Sarkoti¢ je bio upucen i u saradnju Srba i Hrvata u cilju osniva-
nja zajednicke drzave JuZnih Slavena, a ovu koncepciju, za razli-
ku od ostalih koje su se pojavljivale do tada, smatrao je za najve-
¢u opasnost po drzavno ustrojstvo Austro-Ugarske Monarhije.!%
Sto se ti¢e bo$njacke politike, Sarkoti¢ isti¢e da je politi¢ko ras-
poloZenje Bo$njaka na ¢elu sa Serifom Arnautoviéem lojalno tre-
nutnoj vlasti i da od “islamskog” elementa u Bosni i Hercegovini
nema nikakve politicke opasnosti. Takoder, Sarkoti¢ isti¢e da
vlast ipak mora biti posebno oprezna prema Serifu Arnautoviéu
posmatrajuci ga kao jednu veoma kontroverznu politicku licnost

183 Potiorekovo mjesto Sefa okupacione uprave Bosne i Hercegovine pocet-
kom 1915. godine zauzeo je pjesadijski generalpukovnik Sjepan Sarkoti¢, koji
je uz ovu funkciju dobio i nadleznost nad 15. i 16. korpusom austrougarske
vojske stacionirane na podrucju Bosne i Hercegovine i Dalmacije. - Pakovi,
Polozaj Bosne, str. 30.

184 Kapidzi¢, Austrijska politika, str. 15.

185 Pakovic (1980: 35).
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uzimajuéi u obzir njegovu raniju politicku djelatnost.' Serif Ar-
nautovi¢ personalizirao je politi¢ku orijentaciju blisku austro-
ugarskim vlastima, demonstriraju¢i spremnost na ustupke i
nagodbe u funkciji glavnih ciljeva Ujedinjene muslimanske orga-
nizacije. RaspusStanjem Bosanskog sabora i zamiranjem politi¢-
kog zivota u Bosni i Hercegovini stranacki rad ustupio je mjesto
individualnom politickom angaZzmanu, $to je suzavalo drustvenu
osnovu uceSc¢a Bosnjaka u tokovima rjeSavanja jugoslavenskog
pitanja, ukljucujuéi redefiniranje drzavno-pravnog polozaja Bo-
sne i Hercegovine.'®’

Personalizacija stranacke djelatnosti, vrijeme je pokazalo,
najvise je Stetila najjacoj stranci Ujedinjenoj muslimanskoj orga-
nizaciji, koja se Arnautovi¢evim politickim stavovima odsudno
vezala za austrougarski rezim. Ovakvo stanje bosSnjacke politi-
ke ostavljalo je dosta prostora za stvaranje novih koncepcija o
drzavno-pravnom rjeSenju bosanskohercegovackog pitanja, a
pasivnije drzanje BoSnjaka i njihova podrska Vladi sigurno se
moZe prepisati ratnim deSavanjima u kojem su Bosnjaci shvatili
da im prijeti velika opasnost ukoliko ne nadu jak oslonac kakav
su mislili da imaju tokom veze s Osmanskim Carstvom.

Jedna od koncepcija koja se nametala kao rjeSenje za juznosla-
venske zemlje bila je svakako njihovo sjedinjenje koje je treba-
lo obuhvatati i Bosnu i Hercegovinu.'®® Da je ovo jedna veoma
ozbiljna i pripremljena koncepcija, pokazano je i stvaranje po-
sebnog odbora zacetnika ove ideje koji su Zivjeli u emigraciji. Na
poZurivanje srpske vlade zbog toga Sto su sile Antante ucinile
teritorijalne ustupke Italiji na racun naroda Jugoslavije, Jugosla-

186 Isto, str. 49.

187 Jahi¢ (2014: 1).

18 Izbijanjem rata 1914. godine jugoslavensko pitanje uslo je u svoju kriti¢nu
fazu. RjeSenjem tog pitanja u koje je spadala i sudbina Bosne i Hercegovine, te
bosanskohercegovackih muslimana zavisilo je od ratnog ishoda. Ukoliko bi rat-
ni ishod donio pobjedu silama antante i Srbiji, do$lo bi do stvaranja Jugoslavije,
u Cije bi granice usla i Bosna i Hercegovina sa svojim narodima. V. Imamovié
(1998: 472).
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venski odbor formiran je krajem aprila i pocetkom maja 1915.
godine u Parizu. Za predsjednika Odbora izabran je dr. Ante
Trumbi¢, hrvatski politicar iz Dalmacije, dok se stalno sjediste
odbora nalazilo u Londonu. Bosnjaci nisu imali predstavnike
pri osnivanju ovog odbora, ali su Bosnu i Hercegovinu u Odboru
predstavljala trojica bosanskih Srba: dr. Nikola Stojanovi¢, Du-
$an Vasiljevi¢ i dr. Milan Srski¢.'®

Ipak, u Monarhiji su bile prisutne druge koncepcije za koje
ujedinjenje naroda JuZnih Slavena nije dolazilo u obzir, pa tako,
osim koncepcija za koje su se zalagali vojni krugovi u Austriji,
bila je prisutna jos$ jedna koncepcija vezana za rjeSenje statusa
Bosne i Hercegovine. Predsjednik Ugarske vlade grof Istvan Tis-
za nastojao je pripojiti Bosnu i Hercegovinu Madarskoj, pravda-
juéi ovu koncepciju nastajanjem neravnoteze koja je zapocela
pripajanjem Poljske Austriji. Zbog toga je Ugarska vlada usvojila
plan o pripajanju Bosne i Hercegovine Madarskoj na sjednici 2.
oktobra 1915. godine. Takoder, iz Vlade Ugarske traZilo se uki-
danje svakog oblika politicke autonomije unutar Bosne i Herce-
govine, od ¢ega nisu odustali sve do kraja ratnih desavanja.'*°

0 koncepciji drzavnopravnog rjeSenja pitanja Bosne i Her-
cegovine pisala je i srpska Stampa, a medu listovima koji su
govorili o idejama jugoslavenstva koje je trebalo da se ostvari
pod kreacijom i vodstvom Srbije najvise se istice list Pravda.'*!
U vrijeme kada je Pravda iznosila u javnost Sta ustvari Zeli Sr-
bija i kako njena ideja jugoslavenstva izgleda, postojale su na-
vodne ideje i planovi o stvaranju Nezavisne Hrvatske, koje bi,
svakako, olaksalo rjesavanje bosanskohercegovackog pitanja
po ideji koju su Hrvati ve¢ ranije istakli.’®? Potrebno je istaci
da je u prvim godinama rata doslo do stvaranja pasivne poli-
ticke atmosfere kod Bosnjaka, koje je imalo za posljedicu da
su se BoSnjaci eliminirali i odstranili kao faktor odlucivanja o

189 Petranovi¢ (1981: 32).
190 Kapidzi¢ (1958: 18).

191 Kazimirovi¢ (1990: 323).
192 [sto, str. 330.
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statusu Bosne i Hercegovine. Vidljivo je bilo da su bosnjacki
politi¢ari odani reZimu pratili razvoj situacije na frontu, te se
tako prilagodavali novonastalim dogadajima. Znacajno je spo-
menuti i medusobno neslaganje Madarske i Austrije tokom
1916. godine po ovom pitanju. Ova neslaganja proizilaze iz sa-
mog pocetka austrougarskog mandata, koja u Cetrdeset godina
vladavine nije imala snazan zajednicki organ koji ¢e u kratkom
vremenskom roku rijeSiti koja ¢e drzava samostalno voditi po-
slove u okupiranoj pokrajini.'?3

Madarska je pokusSavala da nametanjem svog privredno-po-
slovnog nacina i ulaganjem u Bosnu i Hercegovinu s ciljem nje-
nog ekonomskog razvitka pripremi pogodan teren za pripajanje
Bosne i Hercegovine sebi, medutim, kao i kod sli¢nih pokusaja
pridobijanja Bosne i Hercegovine, Madari su dolazili u sukob
interesa s Austrijom.’®* Austrijski privredno-finansijski faktori
nisu mirno posmatrali madarsko ulaganje u Bosnu i Hercegovi-
nu s ciljem njenog zaposjedanja, ve¢ su veoma brzo reagirali. Au-
strija je veoma brzo povecala svoja ulaganja u privredni razvoj
Bosne i Hercegovine, kako bi na taj nacin parirali Madarskoj,
koja nije odustajala od teze da Bosna i Hercegovina treba pripa-
sti njima navodeci razloge o kojima smo ve¢ govorili.'*°

Ovakav razvoj dogadaja i javno iznoSenje stavova s obiju
strana nisu davali naznake za skorije rjeSenje drzavnopravnog
statusa Bosne i Hercegovine. S druge strane, bitni dogadaji po
rjeSavanje statusa Bosne i Hercegovine bili su svakako ratni
rezultati kojeg su se polahko mijenjali i nepovoljno utjecali na
Austro-Ugarsku Monarhiju. Tokom 1916. godine Austro-Ugar-
ska nije uvrStena u program sila Antante kao dvojni savez koji
treba srusiti, a to se moze pripisati i stanju na terenu, gdje Mo-
narhija jo$ uvijek nije dobila Zestok udarac. U prvoj polovini
1917. godine srpska vlada i Jugoslavenski odbor smatrali su

193 Pakovi¢ (1980: 75).
194 Isto, str. 78.
195 [sto, str. 79.
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da moze do¢i do separatnog mira izmedu Austro-Ugarske i An-
tante, ali, takoder su utvrdili plan koji ¢e prezentirati saveznic-
koj javnosti o jugoslavenskom ujedinjenju. Prve ideje o ujedi-
njenju svih naroda u 1917. godini zvani¢no su predstavljene
putem Majske deklaracije.'”® Majskom deklaracijom, koju je
osnivac Jugoslavenskog kluba Anton KoroSec procitao u Becu
30. maja 1917. godine, trazilo se ujedinjenje svih zemalja Mo-
narhije u kojima Zive Slovenci, Hrvati i Srbi, ali s ostankom
u okviru HabsbursSke Monarhije. Ova deklaracija, iako vazna
zbog toga Sto je potakla politicka gibanja na jugu Monarhije,
nije naiSla na odobravanje jer je ovo rjeSenje jugoslavenske
ideje bilo suprotno od onog za koje su se zalagali Jugoslaven-
ski odbor i srpska vlada.'®” Ovo je, svakako, bila jo$ jedna u
nizu koncepcija rjeSenja ¢itavog jugoslavenskog problema ko-
jim je svakako bila obuhvacena i Bosna i Hercegovina.

BoSnjaci su nakon balkanskih ratova promijenili svoj poli-
ticki kurs, te su zauzeli pozitivan stav prema austrougarskoj
vlasti, svjesni opasnosti koja im je prijetila jaCanjem Srbi-
je, tako da teznje Jugoslavenskog odbora i srpske vlade nisu
s odusevljenjem prihvacene kod vecine bosnjackih politicara.
Posto Majska deklaracija nije dovela do rjeSenja i utvrdivanja
konacnog plana koji je vodio ka ujedinjenju, Nikola PaSi¢ po-
zvao je predstavnike Jugoslavenskog odbora na Krf, kako bi za-
uzeli jasan stav i nacin stvaranja jugoslavenske drzave. U ime
Jugoslavenskog odbora, osim glavne licnosti Ante Trumbica, na
konferenciji su ucestvovali jo$ i Hinko Hinkovi¢, Dusan Vasilje-
vi¢, Franko Poto¢njak, Bogumil Vo$njak, Dinko Trinajsti¢.'8 Sto

196 U Deklaraciji se trazi ujedinjenje svih zemalja Monarhije u kojima Zive Slovenci,
Hrvati i Srbi, ali s ostankom u okviru Habsburske Monarhije, ova deklaracija, iako
vazna zbog toga Sto je potakla politicka gibanja na jugu Monarhije, nije naisla na
odobravanje jer je ovo rjesenje jugoslavenske ideje bilo suprotno od onog za koje
su se zalagali Jugoslavenski odbor i srpska vlada. V. Ekmeci¢ (1989: 786).

97 Isto.

198 Zanimljivo za Trinajstica jeste to da je odlukom Jugoslavenskog odbora od
18. 12. 1916. godine stalno boravio na Krfu kao izaslanik Jugoslavenskog od-
bora kod Srpske vlade. V. Kazimirovi¢ (1990: 434).
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se tic¢e srpske vlade, njenu delegaciju, osim Nikole Pasi¢a, ¢inili
su jo$ Ljuba Davidovi¢, Marko Purici¢, Milorad Draskovi¢, Voja
Marinkovié.'??

Bosnjacki politi¢ari nisu bili predstavljeni u Jugoslavenskom
odboru, Sto je kod njih izazvalo nezadovoljstvo i protivljenje
ovim rjeSenjima kojim je obuhvatana i Bosna i Hercegovina. 1zo-
stavljanje bosnjackih politicara tokom zagovaranja koncepcije
jugoslavenstva svakako je dokaz da su BoSnjaci uzimani s rezer-
vom, te da je njihova politicka mo¢ bila minorna u tom trenutku.
Zbog ovakvog razvoja dogadaja mozemo razumjeti nastojanje
starijih bo$njackih politi¢ara na ¢elu sa Serifom Arnautovi¢em,
koji su bili protivnici jugoslavenske ideje. Konferencija o drzav-
nopravnom rjesenju nove drzave, koja je obuhvatala i Bosnu i
Hercegovinu, zbog nerazjasnjenih pojedinosti o budu¢em ure-
denju drZave trajala je trideset i pet dana, a posebno se rasprav-
ljalo o drzavnom uredenju i ravnopravnosti vjera. O pitanju dr-
zavnog uredenja raspravljano je najduze. Ovo pitanje pokrenuo
je Nikola PaSi¢ ve¢ u prvom govoru koji je otvorio sjednicu Krf-
ske konferencije.?%

Konacno, i poslije svega, uslijedilo je potpisivanje Krfske dekla-
racije 20. jula 1917. godine. U ime Vlade Kraljevine Srbije, nju je
potpisao Nikola Pasi¢, a u ime Jugoslavenskog odbora Ante Trum-
bi¢. To je bila prva zajednicka izjava sluZbenih predstavnika Vlade
i Odbora, a posebnu vaznost ovaj dogadaj imao je za Jugoslavenski
odbor, koji je nastojao da ga saveznicke vlade priznaju za zvanic-
nog predstavnika jugoslavenskih naroda Austro-Ugarske Monar-
hije.2? Nakon potpisivanja Deklaracije uslijedila je reakcija nepra-
vedno izostavljenih bosnjackih politicara koji su jo§ jednom bili
izostavljeni pri donosenju vaznih pitanja, koja su se direktno od-
nosila na njih i njihov buduc¢i status. Od bosnjackih politicara prvi
su istupili Safvet-beg Basagi¢ i Serif Arnautovié, koji su smatrani za

199 Isto.
200 Matkovi¢ (1998: 42).
201 Slipievié (1957: 87).
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najistaknutije politicke predstavnike BoSnjaka tog vremena. Povo-
dom donoSenja Deklaracije Bosnjaci su definirali svoj stav videnja
drzavnopravnog rjeSenja Bosne i Hercegovine. Oni su 17. augusta
1917. godine predali Memorandum?®? caru Karlu s prijedlogom
da drZavnopravni poloZaj Bosne i Hercegovine rijesi njenim pri-
pajanjem Madarskoj s osiguranom autonomijom. Oni su izrazavali
sumnju i nepovjerenje prema buducoj jugoslavenskoj kombinaciji
jer su smatrali da ¢e BoSnjaci kao narod biti majorizirani u toj no-
voformiranoj drzavi.?®? Ipak, boSnjacki politi¢ari nisu bili jedinstve-
ni po ovom pitanju, pa tako imamo suprotna misljenja mladih bos-
njackih politicara i intelektualaca koji su prihvatali jugoslavensku
orijentaciju, a medu zagovaracima jugoslavenske ideje najvise se
isticao tadasnji sekretar Trgovacke i obrtnicke komore dr. Mehmed
Spaho?®, koji je spas BoSnjaka vidio u stvaranju nove jedinstvene
drzave sa Srbima, Hrvatima i Slovencima. Veoma zapazena aktiv-
nost za rjeSavanje drzavnopravnog statusa Bosne i Hercegovine,
ali i uopsteno aktiviranje za rjeSavanje jugoslavenskog pitanja od-
vijalo se na teritoriji Bosne i Hercegovine unutar politickih strana-
ka. Tim povodom, u Sarajevo je doSao dr. Anton KoroSec, predsjed-
nik Jugoslavenskog kluba. On je tokom boravka u Sarajevu imao cilj
da se sastane sa Serifom Arnautovi¢em, koji, naravno, nije bio nje-
gov istomisljenik, a KoroSec je smatrao da bi svojim djelovanjem
na njega mogao dovesti do promjene u stavovima koje je u veoma
opsirnom Memorandumu iznio Serif Arnautovi¢.2%

202 J Memorandumu Arnautovi¢ isti¢e da bi, prema programu ujedinjenja na-
roda Srba, Hrvata i Slovenaca, bili ujedinjeni u drzavu od 6.5 miliona stanov-
nika, te da Muslimani, kojih broji 600.000, ne bi predstavljali vaznu figuru u
toj drzavi, te smatra da zbog toga ne treba dopustiti da Muslimani zbog ujedi-
njenja s ostalim narodima dodu u nepovoljan poloZaj. V. Pakovi¢ (1980: 167)
203 Kapidzi¢, (1958: 26).

204 Mehmed Spaho roden je u Sarajevu 13. marta 1883. u porodici koja je u histo-
riji Sarajeva poznata od 18. stoljeca, a njezini su se ¢lanovi bavili kazandzijskim
zanatom. Njegov otac Hasan ef. Spaho bio je struénjak za Serijatsko pravo, a prije
austrougarske okupacije sluzbovao je kao kadija u Sofiji, Damasku i Kairu. Meh-
med Spaho svoje osnovno i srednje obrazovanje stekao je u Sarajevu, dok je pravne
studije pohadao u Becu, gdje je 1907. godine uspjesno nakon polozenog doktor-
skog ispita promoviran u doktora pravnih nauka. V. Kamberovi¢ (2009: 13).

205 Kapidzi¢ (1958: 27).
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Do ovog sastanka ipak nije doslo, a razlog tome jeste navodno
odsustvo Serifa Arnautovi¢a van Sarajeva u periodu kada je Ko-
roSec bio prisutan. Osim Arnautovica, koji je djelovao opozici-
ono prema koncepciji ujedinjenja jugoslavenskih naroda, za
KoroSeca je bilo bitno ispitati kakvo stanje vlada kod politi¢ara
Ciji su stavovi bili ujednaceni i bliski po pitanju rjesenja drzav-
nopravne koncepcije Bosne i Hercegovine. Zbog toga se KoroSec
sastao sa Stadlerom i istaknutim hrvatskim politi¢ckim faktorima
u Bosni i Hercegovini.?’

KoroSeca je zanimao odnos politickih faktora prema Majskoj
deklaraciji kako bi mogao vidjeti raspolozZenje naroda Bosne i
Hercegovine prema ujedinjenju. StajaliSte zastupano od strane
Stadlera najbolje je objasnio Ivo Pilar, koji je iznio njegovo sta-
jaliste o iskljucenju Slovenaca iz plana o ujedinjenju. Takoder,
Stadler je naglaSavao da on ne moZe odustati od programskih
nacela koja su iznijeli u Promemoriji. Ipak, za Koroseca je bilo
najbitnije da pridobije BoSnjake za ideju o ujedinjenju, pa je na-
kon propalog sastanka sa Serifom Arnautoviéem oti$ao na sa-
stanak s ostalim bitnim ¢iniocima bosnjacke politike.?’” Upravo
sastanak s reisul-ulemom DZemaludinom Causevi¢em?®® na An-
tona Koro$eca ostavio je najjaci utisak. Dzemaludin ef. Causevi¢
je prilikom posjete KoroSeca izjavio da ¢e on podrzati svaki vid
stvaranja nove drzave jer mu je dosta okupatorske vlasti, misleci
na osmansku i austrougarsku upravu.z%®

206 Pakovic (1980: 177).

207 Isto.

208 Hadzi Mehmed DZemaludin ef. Cau$evié roden 28. decembra 1870. u Ara-
pusi pokraj Bosanske Krupe, zasigurno je jedan od najblistavijih umova medu
BoSnjacima svog vremena koji je ostavio toliko bogatu duhovnu ostavstinu za
buduénost na svim poljima drustvenih djelatnosti. Bio je mislilac, vjerski voda,
prevoditelj na svim kulturnim poljima, ¢ovjek ¢vrsta karaktera i nesalomljive
volje, veliki borac za kulturnu, vjersku i politicku emancipaciju muslimana. V.
http://www.islamskazajednica.org/index.php?option=com_ezine&task=re-
ad&page=2&category=27&article=2357

209 Kapidzi¢ (1958: 29).
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Nakon ove izjave reis Cau$evi¢ se osvrnuo i na politicku kon-
cepciju koju je zagovarao Serif Arnautovi¢, isti¢u¢i da je protiv
njegovih nastojanja da rjeSenje drzavnopravnog statusa Bosne i
Hercegovine bude sjedinjavanje s Madarskom. Causevi¢ se otvo-
reno zalagao za saradnju svih Juznih Slavena. Osim s Causevi-
¢em, KoroSec se sastao i s drugim istaknutim BoS$njacima kao
Sto su Dervisbeg Miralem i Sejfudin Huseinagi¢, koji su takoder
bili za ujedinjenje naroda Juznih Slavena.?’® Ovim aktom vode-
¢ih Bosnjaka napravio se presudni korak u promjeni politickog
kursa koji su zastupali BosSnjaci tokom Prvog svjetskog rata, jer
su se i definitivno otvorila vrata novoj koncepciji pri rjeSenju dr-
Zavnopravnog statusa Bosne i Hercegovine.

Cinjenica je da su mladi bo$njacki intelektualci dali podrsku ju-
goslavenskom pitanju govori nam o jednoj vrsti zasi¢enja okupa-
torskim reZimima, pa se ideja o ujedinjenju shvatala kao novo po-
glavlje u njihovom politickom Zivotu. Pobjedom Bo3$njaka koji viSe
nisu Zeljeli strane rezime u svojoj drzavi nagovijesten je konacni
rasplet u vezi s drzavnopravnom koncepcijom Bosne i Hercego-
vine. S druge strane, Hrvati i Srbi su tokom 1918. godine svako
na svoj nacin nastojali promovirati jugoslavensku ideju, pa tako u
Zagrebu pocinje izlaziti list Glas Slovenaca, Hrvata i Srba, u kojem
se otvoreno zagovarala jugoslavenska drzava.?'!

Kada je krajem ljeta 1918. godine postalo izvjesno da ¢e cen-
tralne sile izgubiti rat u ¢itavoj Austro-Ugarskoj, doslo je do stva-
ranja pogodne situacije za osnivanje vlastitih organa vlasti od
strane juznoslavenskih politi¢ara, ¢ime se nagovijestilo kona¢no
rjeSenje viSegodiSnjeg pitanja koja ¢e koncepcija pobijediti unu-
tar “vaSara” razlicitih koncepcija nastalih pocetkom Prvog svjet-
skog rata. Novi presudni trenuci za ¢itavu ideju jugoslavenstva u
Prvom svjetskom ratu desili su se kada su sile Antante pristale
na ruSenje Austro-Ugarske Monarhije. Poetkom oktobra 1918.
godine u Zagrebu je stvoreno Narodno vijece Slovenaca, Hrvata i

210 Kapidzi¢ (1958: 30).
211 Isto, str. 39.
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Srba kao njihovo zvani¢no politicko predstavnistvo. Program Vi-
jeca predvidio je ujedinjenje svih Slovenaca, Hrvata i Srba u ne-
zavisnu drzavu uredenu na demokratskim nacelima. Predsjed-

ni

stvo Narodnog vijeca sacinjavali su Anton KoroSec, Svetozar

Pribic¢evi¢ i Ante Paveli¢ stariji, Srdan Budisavljevié¢, Mate Drin-
kovic¢ i Ivan Lorkovi¢. Srbi i Hrvati iz Bosne i Hercegovine ulaze
u Vijece kao predstavnici Bosne i Hercegovine kao cjeline. Vode
Bosnjaka poslale su Narodnom Vije¢u ovu izjavu: “Obavezujemo
se da necemo ni kao pojedinci, ni kao skupina, istupati u javnom
Zivotu, niti davati bilo kakve izjave, bez prethodnog odobrenja
Narodnog Vijeca Srba, Hrvata i Slovenaca.”?!?

Potpisnici ove izjave bili su Halid Hrasnica, Mehmed Spaho,

Zija Rizaefendi¢, Mustafa Demisli¢, Mehmed Zecevi¢ i Hifzi Muf-
ti¢. Potrebno je ista¢i da je u pravom smislu ideja jugoslavenstva
na tlu Bosne i Hercegovine ozbiljnije se pocela isticati u velikoj

m

jeri pred kraj Prvog svjetskog rata, ali i tada je Sirenje ideje

imalo ogromnih problema jer vlast nije dozvoljavala bilo kakve
skupove ili organiziranu djelatnost povodom jugoslavenskog pi-

ta
to

nja. Tako da izjavu BoSnjaka i pristupanje Srba i Hrvata s teri-
rija Bosne i Hercegovine Narodnom vijecu moZemo smatrati

skoro pa najve¢im aktivnostima u pogledu provodenja ideje o

uj

edinjenju Juznih Slavena.?*?

Glavni odbor Narodnog vijeca SHS za Bosnu i Hercegovinu

pojavljuje se kao inicijator osnivanja Odbora Narodnog vijec¢a
na podrudju Bosne i Hercegovine. Na ¢elu cjelokupne organiza-
cije odbora narodnih vijeca stajao je Glavni odbor NV za Bosnu
i Hercegovinu.?'* Uz saglasnost SrediSnjeg odbora Narodnog
vije¢a SHS u Zagrebu obrazovana je vlada za naSu zemlju sa
sjedistem u Sarajevu. Glavna briga najvisih vlasti Narodnog vi-

je
bi

¢a SHS bila je da se oCuva red i izbjegnu bilo kakvi sukobi koji
utjecali na daljnji tok politickih promjena.?'® Narodno vijece

212

213

214

215

Budisavljevi¢ (1958: 79).
Budisavljevi¢ (1958: 77).
Sehi¢ (1991: 12).
Sehi¢ (1991: 15).
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u dosta je vecoj mjeri ucestvovalo u provodenju ideje jugosla-
venstva u odnosu na Jugoslavenski odbor, a dokaz tome jeste i
ukljucenje BoSnjaka kao bitnog faktora tokom rada Narodnog
vije¢a. BosSnjaci koji su prihvatili da koncepcija drzavnoprav-
nog rjeSenja Bosne i Hercegovine bude tako Sto ¢e se ona pri-
kljuciti zajednickoj jugoslavenskoj drzavi napravili su kljucni
potez, po kojem ¢e se drzavni status Bosne i Hercegovine ri-
jesiti voljom bosnjacke vecine, iako je postojala grupica onih
opozicionih politi¢ara koji su se ranije izrazili protiv ove ideje.
Bitan trenutak za konacno rjeSenje drZavnopravnog statusa
Bosne i Hercegovine desio se u Zenevi, kada se na konferenciji
odrzanoj od 6. do 9. novembra predsjednik srpske vlade susreo
s predstavnicima Jugoslavenskog odbora i Narodnog vijeca.
Zenevska deklaracija izjasnila se za ujedinjenje Srba, Hrvata i
Slovenaca u nedjeljivu drzavnu cjelinu. Predvidala je osnivanje
zajednickog ministarstva, sa zadatkom da organizira zajednic-
ku drZzavu do saziva Ustavotvorne skupstine.?®

U Deklaraciji stoji da ¢e ovim aktom nova drZava biti nedjelji-
va drustvena cjelina i ¢lan drustva slobodnih naroda, te da gra-
nice koje su dijelile ove narode viSe ne postoje.?'” Sporazumom
u Zenevi, u nadleZnost zajednicke vlade pripadaju: vanjska po-
litika, pomorstvo, zajednicke finansije i vojni poslovi. Zenevska
deklaracije bila je prva zajednicka manifestacija srpske vlade,
Narodnog vijeéa, Jugoslavenskog odbora, dakle, prva zvani¢na
manifestacija sva tri politicka faktora koja su vodila zajednic-
ku akciju za ujedinjenje.?'® Nakon Zenevske konvencije postalo
je izgledno da ¢e provodenje ideje o zajednickoj drZavi postati
samo formalnost. Nakon kona¢nog usaglasavanja stavova triju
politickih faktora ostalo je da se rijesSi pitanje Vojvodine i Crne
Gore. Velika narodna skupStina Srba, Bunjevaca i ostalih Slave-
na koji su Zzivjeli na teritoriji Vojvodine donijela je 25. novem-

216 Petranovic¢ (1981: 27).
217 Budisavljevi¢ (1958: 154).
218 Tsto, str. 155.
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bra 1918. u Novom Sadu Rezoluciju o prikljucenju Vojvodine
Srbiji. Podgoricka narodna skupstina odlucila je krenuti istim
putem dan kasnije.??

Prvog decembra ostvaruje se ideja o osnivanju zajednicke
drzave Srba, Hrvata i Slovenaca, ¢cime ova koncepcija ostvaruje
pobjedu u odnosu na sve ostale dotadasnje koncepcije koje su se
nametale kao rjeSenje drzavnopravnog statusa Bosne i Herce-
govine, ali i ¢itavog jugoslavenskog prostora. Aleksandar Kara-
dordevi¢ proglasio je ujedinjenje Srbije sa zemljama nezavisne
drzave SHS u jedinstveno Kraljevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca.
Time je donesena odluka oko osnovnih pitanja zajednicke drza-
ve o obliku vladavine i dinastiji Karadordevi¢a. Formiranje Kra-
ljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1918. godine, koju je proglasio
Aleksandar Karadordevi¢, oznacilo je preloman dogadaj u Zivo-
tu svih jugoslavenskih naroda, jer su se oni tad prvi put nasli
u zajednickoj drzavi. Prema Mitru Todorovi¢u, ovom odlukom
Aleksandar Karadordevi¢ u velikoj je mjeri ojacao odbrambenu
sposobnost naroda koji su bili na podru¢ju tadasnje drzavne za-
jednice,??° $to se ne moZze tvrditi u potpunosti jer su ¢injenice u
kasnijem periodu ukazale da je ovakva teza bila produkt tadas-
nje srpske propagande.

Na jedinstvenom drZavnom podrucju zapocinjali su zajed-
nicki Zivot narodi koji su u neposrednoj proslosti imali razlicite
drzavne sisteme i ustanove, pa se svakako nametala bojaznost
da li ¢e primjetne razlike izmedu naroda i njihovih obicaja
predstavljati problem u funkcioniranju nove drzave. Nakon
svega, konacno su otklonjene sve dileme oko drzavnopravnog
statusa Bosne i Hercegovine, a Sto se tice boSnjacke politike,
ona je bila saglasna s ovakvim ishodom zbog cjelokupne situ-
acije i ratnih ishoda. Podrsku zajednickoj drzavi posebno je
isticao reis Dzemaludin Cau$evi¢ u periodu kada je srbijanska
vojska usla u Sarajevo. PoCetkom novembra on je priredio ve-

219 Petranovi¢ (1981: 28).
220 Todorovi¢ (2006: 12).
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liki banket u oficirskom domu. Banketu su prisustvovali oficiri
srpske vojske i istaknuti predstavnici nove vlasti u Sarajevu.??!

BoSnjaci, ipak, iako su podrzali ovu koncepciju, ne mogu se
pohvaliti nekim ve¢im prosperitetom niti nacionalnim osvjesta-
vanjem??? u odnosu na raniji period. Odluka bosnjackih politi-
Cara da podrze ideju formiranja zajednicke drzave Jugoslavena
nije bila jednoglasna, medutim, u tom trenutku ¢inila se kao naj-
ispravnija po bosnjacki narod, a u takvoj konstelaciji politickih
odnosa Bosnjaci nisu ni imali drugi izbor. Prihvatanjem ideje
jugoslavenstva u ovom je periodu rijeSen drzavnopravni status
Bosne i Hercegovine, a Bosnjaci su tako u vrlo kratkom periodu
promijenili jo$ jednu vlast. Na osnovu svih iznijetih ¢injenica za-
kljuCujemo da su Juzni Slaveni prividno doZivjeli uspjeh zbog
ostvarenja velike ideje o ujedinjenju svih Jugoslavena u jednu
drzavu u kojoj ocigledno nije bilo mjesta za BoSnjake kao zase-
ban politicki faktor i utjecajniji politicki subjekt u navedenim
procesima.

Jugoslaveni su, iako ujedinjeni, ipak u novu drzavu usli s do-
sta nerazjaSnjenih medusobnih problema, a razlike koje su bile
prisutne medu narodima ispoljit ¢e se u narednom periodu iz-
medu svjetskih ratova. RjeSenje drzavnopravnog statusa Bosne
i Hercegovine joS$ je jednom pokazalo neusaglasene stavove u
bosnjackoj politici kod bitnih pitanja, $to nam govori o nedostat-
ku jedinstvenog istupa i slabosti bosnjacke politike. Nedefinira-
ni nacionalni ciljevi i neujednaceni stavovi bit ¢e karakteristika
bosnjacke politike koja ¢e ih pratiti i tokom postojanja nove za-
jednicke drzave, a Cemu su u velikoj mjeri doprinijeli pritisci od
srpske, odnosno hrvatske komponente.

221 Kamberovi¢ (2011: 21).

222 §a¢ir Filandra navodi da osobina “bo$njatkog politi¢kog bi¢a” tokom dva-
desetog stoljeca jeste neimanje nacionalnog nacrta. Kako kaze, u ovom perio-
du primjetan je izostanak politickog nacrta razvoja i razumijevanja boSnjacke
ukupnosti od bosnjacke inteligencije. V. Filandra (1996: 6-7).
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BOSNJACKA POLITIKA IZMEDU SVJETSKIH RATOVA

8. 1. Osnivanje Jugoslavenske muslimanske
organizacije i njeno djelovanje

Postojale su razlicite politicke grupacije koje su predlagale ko-
nacno rjeSenje o smjeru u kojem bi se Bosna i Hercegovina kre-
tala nakon zavrSetka Prvog svjetskog rata. U prvim godinama
postojanja Kraljevine SHS BoSnjaci su zapostavljani na svim po-
drudjima drustvenog i javnog Zivota. Prema djelu Jugoslovenska
muslimanska organizacija u politickom Zivotu Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca Atifa Purivatre, BoSnjacima, BoSnjacima su
ucinjene mnogobrojne nepravde, dogodilo se mnogo pljackaskih
napada, od kojih su neki zavrsavali i ubistvima Bosnjaka. Ovakvi
istupi od Srba pravdani su reakcijom na “nedjela” koja su ucinje-
na Srbima nakon atentata 1914. godine. Uslijed takve situacije,
Bosnjaci su se opravdano bojali za svoju egzistenciju te su, prema
Purivatri, pojedinac¢no traZzili imovinsku zastitu i upucivali razne
7albe mjerodavnim faktorima u vlasti. Cak se i iz telegrama Sve-
tozara Pribicevi¢a, ministra unutrasnjih poslova, vidi da je i on
zabrinut za odnos prema bosnjackom stanovnistvu.??3

Nepovoljno stanje u kojem su se BoSnjaci nalazili tokom prvih
mjeseci od uspostave nove drzave iziskivalo je kolektivno rje-
Senje vodecih bosnjackih intelektualaca koji ¢e pred sebe, kao
glavni zadatak, staviti ocuvanje bosnjackih interesa koji su bili
u velikoj mjeri ugroZeni. U to vrijeme, prema djelu Mehmed Spa-
ho (1883-1939); Politicka biografija Husnije Kamberovica, ideje
o stvaranju posebne politicke organizacije proizlazile su iz tes-
kog stanja u kojem su se nasli boSnjacki zemljoposjednici, ali i
zbog zastite od teskog polozaja koji ih ocekuje.?** BoSnjaci su
se u ovom periodu okupljali oko dvaju politickih listova, Vrije-
me i Jednakost, koji su imali razli¢ite poglede na bosSnjacko poli-
ticko djelovanje u novoj drzavi, ali se njihova politika nije u veli-
koj mjeri razlikovala.?*

223 Purivatra (1977: 34-40).
224 Kamberovi¢ (2009: 25).
225 Purivatra (1977: 49-50).
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Bosnjacki politicari okupljeni oko lista Vrijeme bili su predvo-
deni Mehmedom Spahom, Sakibom Korkutom i Halidom Hra-
snicom. Ova grupa istaknutih bosnjackih intelektualaca bila je
poznata pod imenom Muslimanska organizacija. Oni su u svom
programu posebno isticali brigu za zastitom i o¢uvanjem Islam-
ske vjerske zajednice, $to je i jedna od njihovih glavnih osobeno-
sti u odnosu na grupu okupljenu oko lista Jednakost, koja je sebe
nazivala Jugoslavenska muslimanska demokratija. U njihovom
politicCkom programu nije bilo mjesta za agrarno pitanje, kojem
je Muslimanska organizacija pridavala znacajnu paznju, a tako-
der su zanemarivali i pitanje Islamske vjerske zajednice, koje je
za vrijeme Austro-Ugarske bilo u glavnom fokusu svih boS$njac¢-
kih politickih opcija.?2®

Ibrahim ef. Maglajli¢ shvatao je ranjivost rascjepkane boSnjac-
ke politike pa je krenuo u odlu¢nu borbu s ciljem pribliZzavanja
stavova grupa okupljenih oko listova Vrijeme i Jednakost. Na
njegovu inicijativu, doslo je do niza sastanaka koji su trebali do-
prinijeti ujedinjenju bosnjackih politickih opcija, a sve s ciljem
jacanja poloZaja bosnjackog naroda u za njih veoma turbulen-
tnom razdoblju u kojem su sve vise gubili politicki kredibilitet.??’
Maglajli¢eva grupa imala je program veoma slican onom kojeg
su zastupali intelektualci okupljeni oko lista Vrijeme. Ipak, s
predstavnicima grupe koja je bila bliska listu Jednakost i uz vece
napore nije doSlo do Zeljenog pribliZzavanja stavova, pa su oni
odlucili prikloniti se opciji Svetozara Pribicevica, koja se zvala
Jugoslavenska demokratska stranka.

Ovakav stav nije pokolebao Ibrahima ef. Maglajli¢a i ostatak
bosnjackih politi¢ara koji su ulozili mnogo napora na pribliZa-
vanju stavova. Prema pisanju lista Pravda, na koji se Kamberovi¢
poziva u svom djelu, 16. februara 1919. godine odrZana je veoma
vazna sjednica kotarskih delegata, kojom je predsjedavao Ibrahim
ef. Maglajli¢. Na ovom historijskom sastanku donesena je odluka

226 Purivatra (1977: 49-50).
227 Kamberovi¢ (2009: 27).
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o osnivanju nove bosnjacke politicke opcije pod nazivom Jugosla-
venska muslimanska organizacija (JMO). Za prvog predsjednika
JMO-a izabran je Ibrahim ef. Maglajli¢, a neki od prvobitnih ¢lano-
va bili su: Sakib ef. Korkut, Edhem Mulabdi¢, Semsudin ef. Saraj-
li¢, Halid-beg Hrasnica.??® Novoformirana stranka u nasoj javnosti
Cesto je spominjana i kao “Spahina JMO” iako Mehmed Spaho nije
bio u njenom prvobitnom sastavu, ve¢ joj je pristupio tek u maju
1919. godine, o cemu detalje donosi list Pravda.??°

Vodece li¢nosti Jugoslavenske muslimanske organizacije bile
su svjesne da njihova ideja nece biti prihvacena od svih mu-
slimanskih uglednika, Sto se i obistinilo tokom 1919. godine i
godinu kasnije, kada dolazi do osnivanja manjih politickih orga-
nizacija koje nisu svoje stavove dijelile s JMO-om. Cak je i ista-
knuti predstavnik tzv. “starije” politicke struje pred kraj Prvog
svjetskog rata Serif Arnautovi¢ planirao svoj ponovni politi¢ki
povratak. Ipak, politicki “istroSen”, nije imao snage za ozbiljniji
politicki aktivizam.?° Jugoslavenska muslimanska organizacija,
iako nije imala podrsku od cjelokupne bosnjacke politicke javno-
sti, ipak je uspjela postati najjaca politicka opcija u vrijeme prve

228 sto, str. 28.

229 (Odluka lidera JMO-a da nova stranka zasluZuje ozbiljno novo glasilo do-
nesena je u prvim danima nakon formiranja ove politicke opcije. Smatrano je
da list Vrijeme, koji je do tada zastupao interese vecine boSnjackih politicara
koji su se opredijelili za ideju o stvaranju nove stranke, ne moze zadovoljiti
njene potrebe, te je odluceno da se osnuje novi list Pravda. Prvi broj Pravde ob-
javljen je ve¢ 22. februara 1919. godine, tek nekoliko dana nakon zvani¢nog
osnivanja stranke. Glavni zadatak ovog lista bio je da javnost izvjeStava o ak-
tivnostima Jugoslavenske muslimanske organizacije, ali i op¢enito o politickoj
klimi u novoj zajednickoj drZavi, u ¢ijem zvani¢nom imenu nije spominjana
Bosna i Hercegovina. Iako je u ovom periodu postojalo jos nekoliko listova, ali
i politickih opcija na teritoriji Bosne i Hercegovine, utjecaj Pravde sve je vise
rastao. lako je odziv u narodu bio izuzetno veliki, $to je nagovjestavalo da ¢e
ideja Jugoslavenske muslimanske organizacije zazivjeti medu BoSnjacima, ut-
vrdeno je da BoSnjaci u tom trenutku nemaju broj¢ani i politicki kapacitet da
odlucujuce utjeCu na drzavno uredenje, te da se zato trebaju Sto je moguce
bolje pozicionirati unutar postojeceg koncepta. V. https://arhiv.stav.ba/deve-
deset-devet-godina-od-osnivanja-jugoslavenske-muslimanske-organizacije/
230 Kamberovi¢ (2009: 29).
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Jugoslavije. Dokaz tome bili su i prvi odrzani izbori na kojima je
JMO ucestvovala. Na izborima za Ustavotvornu skupstinu Kra-
ljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, raspisanim u novembru 1920.
godine, u Bosni i Hercegovini ova stranka osvojila je najveci broj
glasova i rekordna 24 mandata.?3!

Centralni odbor ove stranke stoga je odlucio precizirati nacin
buduéeg rada putem sedam zakljucaka prezentiranih javnosti u
Kraljevini SHS. Kao najvazniji zadaci stranke navode se hitno po-
stizanje li¢ne i imovinske sigurnosti BoSnjaka; da se brzo ispla-
ti potpuna odsSteta za Stete nanesene BoSnjacima od “prevrata”,
odnosno od zavrSetka rata; da se pri rjeSavanju kmetovskog pi-
tanja dadne dosadas$njim vlasnicima ¢im prije pravedna odSteta
i da se ostavi dovoljno zemlje za obradivanje onim pojedincima
koji hoce da se i dalje bave zemljoradnjom; da se pri rjeSavanju
agrarnog pitanja dadne zemlja i boSnjackom stanovnistvu i da se
tzv. slobodni seoski posjedi rasterete zaduzenja od bankovnih i
slicnih tereta; da se za biranje u narodno predstavnistvo uvede
proporcionalno pravo glasa; da se odredbe Statuta vjersko-pro-
svjetne autonomije bosanskih muslimana protegnu i na druge
krajeve drzave u kojima Zive muslimani, da se i ondje uvede in-
stitucija Serijatskih sudova i da se muslimanima osigura veza s
hilafetom; da se omogu¢i rad ]MO-a medu muslimanima izvan
Bosne i Hercegovine. Ovih sedam zadataka predstavljaju zapra-
vo programski koncept Jugoslavenske muslimanske organizaci-
je na pocetku njenog djelovanja. Polozaj muslimanskog stanov-
nisStva bio je izuzetno nepovoljan, pa je stoga jasnije zbog ¢ega se
pojedini zadaci JMO-a nalaze kao prioritet u njenom buducem
radu.®?

Koliko su BoSnjaci bili ugnjetavani i nezasti¢eni na kraju Pr-
vog svjetskog rata i u prvim godinama postojanja zajednicke
drZave, govori i intervju tada$njeg reisa DZemaludina Cause-
vi¢a za francuski list Le Temps. Izmedu ostalog, reis Causevi¢

21 Purivatra (1977: 77).
232 Isto, str. 59.
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u intervjuu navodi sljedece: “Oko tisucu ljudi ubijeno, 76 Zena
spaljeno, 270 sela opljackano i unisSteno, eto bilansa za nas mu-
slimane radosnih praznika, radanja Jugoslavije koju smo bili
pripravni sluziti cijelom svojom duSom. Poslije dolaska srp-
skih trupa, pritajeno neprijateljstvo koje su iskazivali nasi pra-
voslavni sugradani pretvorilo se u djelatnu mrznju pod okom,
za koje bi se reklo da je blagonaklono, nasih okupatora. Pred
globljenjem, ubistvima, masakrima, ¢iji se broj povecava svaki
dan, srpska oruzana sila zadovoljava se da bude pasivnim svje-
dokom kad i sama nema ulogu ucesnika. Njeno drzanje nam
je ocito nesklono. Zar se nije oduzelo oruZje od svakog musli-
mana koje se kod njega moglo na¢i, da bi se potom podijelilo
pravoslavnom stanovnistvu? Sta drugo reéi ako ne da se Zeli
razoruZzati nase da bi ih se moglo bolje klati! Poslije novog sta-
nja stvari mi nemamo vise nikakve zastite.”?%3

Iz navedenog dijela intervjua moZe se zakljuciti zasto je bilo
bitno da Bosnjaci budu politicki organizirani i jedinstveni u
sastavu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca kojoj su ranije dali
podrsku. Ministar Pribicevi¢ i predsjednik Zemaljske vlade u
Sarajevu Atanasije Sola bili su nezadovoljni zbog Causevicevog
javnog istupa u medijima, vrSe¢i na njega odredeni pritisak da
demantira svoje navode. U Privremenom narodnom predstav-
nistvu u ime JM0-a tada su bili Halid Hrasnica i Mehmed Spaho,
koji se kroz svoje djelovanje pozicionirao za lidera ove stranke,
ali i bosnjackog naroda u periodu izmedu svjetskih ratova. Oni
su zbog polozaja Bosnjaka zauzimali opozicioni stav, uz povre-
menu saradnju s Narodnim klubom i strankama s kojim su imali
odredena slaganja u politickim stavovima. Mehmed Spaho tada
je obavljao poziciju ministra Sumarstva i rudarstva u prvoj Vladi
Stojana Protic¢a. Na ovu poziciju je dao ostavku zbog neslaganja
oko rjesenja ponudenih u vezi s pitanjima agrarne reforme. To-
kom 1920. godine nije doslo do poboljSanja odnosa prema Bos-
njacima, o ¢emu je kontinuirano pisala Pravda. JMO se u ovom
periodu i konac¢no pozicionirao kao najjaca politicka partija Bos-

233 Purivatra (1977: 63-64).
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njaka, Sto je potvrdeno i na predstoje¢im izborima na kojima su
imali znatan uspjeh.?*

Znajudi da kao opoziciona partija ne mogu puno uciniti za
poboljSanje polozaja BoSnjaka, JMO krece u aktivne pregovore s
Nikolom Pasi¢em o podrsci novom Ustavu i ulasku ove stranke
u Vladu. Pregovori su pokazali ozbiljnost JMO-a, jer nije Zeljela
popustiti od svojih interesa predstavljenih buducoj Vladi Nikole
Pasi¢a. Medu glavnim prioritetima Jugoslavenske muslimanske
organizacije bilo je rjeSenje agrarnog pitanja, dobijanje odsStete
za nanesenu Stetu, ocuvanje vjerskih prava i institucija, op¢a si-
gurnost naroda, ali i o¢uvanje granica Bosne i Hercegovine u bu-
ducoj administrativnoj podjeli drZzave. Posebno je bio zanimljiv
posljednji navedeni zahtjev jer je predstavljao ozbiljan ustupak
Vlade prema JMO-a. Naime, prema ranijem planu, Bosna i Her-
cegovina trebala je biti podijeljena na oblasti koje ne mogu imati
viSe od 800.000 stanovnika. Jugoslavenska muslimanska orga-
nizacija bila je kategori¢na u nastojanju da se Bosna i Hercego-
vina u teritorijalnoj podjeli nove drzave sacuva u dotadasnjim
granicama. U konacnici, to je kroz pregovore i postigla, Sto je u
Vidovdanskom ustavu definirano ¢lanom 135, stavom 3, u histo-
riografiji poznatim pod nazivom “turski paragraf”.?®

Tako je, kako pisSe Mustafa Imamovi¢ u Historiji BosSnjaka,
“odredeno da Bosna i Hercegovina ostaje u svojim sadaSnjim
granicama, te da postojeci okruzi u njoj vaze kao oblasti. Tako je
ovim, inace strogo unitaristickim i centralistickim ustavom osi-
gurana teritorijalna cjelovitost Bosne i Hercegovine. Ovaj je ¢lan
izrazavao Cinjenicu da je joS od ranog juznoslavenskog srednjeg
vijeka postojao i postoji drzavnopravni, odnosno politicko-teri-
torijalni kontinuitet Bosne i Hercegovine, te da je prema tome
potrebno poStovati ono Sto se zateklo.”23¢

234 Kamberovi¢ (2009: 31).

235 Prema navodima Seada BandZovica, naziv “turski paragraf” dobio je ime
jer su muslimani glasali za njega, a u tom periodu su oni nazivani od drugih i
imenom “Turci”. V. Bandzovi¢ (2020).

236 V. Imamovic¢ (1998).
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Iako je JMO, prema pisanju tadasnjih srpskih i hrvatskih listo-
va, “dobila od Vlade najvise $to je mogla”, sporazum s Nikolom
PaSi¢em nije prihvacen jednoglasno unutar same stranke, Sto
govori o nedovoljnom jedinstvu unutar JMO-a o pitanju ulaska
u vlast. U novoj je Vladi JMO dobila ministarske i nacelnicke
pozicije. Mehmed Spaho postavljen je za ministra trgovine i
industrije, a Hamdija Karamehmedovi¢ za ministra narodnog
zdravlja. Kada je rije¢ o nacelnickim pozicijama, one su pripa-
le Ibrahimu Defterdarevicu za unutrasnje poslove, Ismetu Ga-
vrankapetanovicu za obrt i trgovinu, Abduselamu Hrasnici za
socijalnu politiku i Muhamedu Kulenoviéu za poljoprivredu. Ci-
nilo se da je JMO uspjela posti¢i svoje ciljeve, te da je dogovor s
Vladom postignut sve do radikalnog istupa Milana Srskica, koji
je, suprotno ranijem dogovoru, najavio da ¢e agrarno pitanje
biti izostavljeno iz sporazuma s JMO-om. Reakcija bosnjackih
ministara u Vladi bila je munjevita, a sastojala se iz toga da mi-
nistri Spaho i Karamehmedovi¢ podnose ostavke na ministar-
ske pozicije. Kada se shvatila ozbiljnost situacije i to koliko je
za JMO bilo vaZno agrarno pitanje, Srski¢ nije dobio podrsku za
svoju ideju od koje je Vlada odustala. Nakon ovakvog razvoja
dogadaja, Spaho i Karamehmedovi¢ povukli su svoje ostavke
i nastavili s radom. U konac¢nici, Spaho je pred samo glasanje
napomenuo da ¢lan 135 nije kao Sto je to dogovoreno s Pasi-
¢em, te da ¢e MO glasati za Ustav, a protiv ovakvog ¢lana 135,
s ciljem Sto brZeg dobijanja drZavnog Ustava. Poslije dugih pre-
govora, Ustav je donesen 28. juna 1921. godine na Vidovdan,
po ¢emu je i nazvan. Za njega su glasala 23 ¢lana JMO-3, Sto je
u konacnici donijelo prevagu za usvajanje - Ustav bez njihovog
pristanka ne bi imao potrebnu podrsku.?’

Nejedinstveni stavovi i razli¢ita misljenja u pogledu donoSe-
nja odredenih politickih odluka rezultirali su rascjepom unutar
Jugoslovenske muslimanske organizacije tokom 1922. godine.
Borba oko prevlasti u stranci kulminirala je nakon odrZane Ze-
maljske skupstine JMO-a, kada je bilo izvjesno da “desnicari”

237 Purivatra (1977: 96).
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unutar JMO-a, kako ih naziva Atif Purivatra, krecu u osnivanje
samostalnog projekta jer je bilo viSe nego ocito da struja oko
Mehmeda Spahe odnosi svojevrsnu pobjedu unutar stranke. Po-
menutu grupu “desnicara” predvodio je Ibrahim Maglajli¢ koji
je imenovan za predsjednika novoosnovane Jugoslavenske mu-
slimanske narodne organizacije (JMNO), Potpredsjednik JMNO
bio je Osman Vilovi¢, dok je mjesto sekretara pripalo je Ahmedu
Seri¢u. Oni su za veoma kratko vrijeme uspjeli formirati i vla-
stito stranacko glasilo, list Irsad, koji je uredivao Sakib Korkut.
Pomenuta grupacija nastojala je zadobiti ¢lanstvo, ali i glasace
JMO-a. Medutim, nisu imali veé¢eg uspjeha, o ¢emu govori Cinje-
nica da su politicki bili dosta inferiorniji u odnosu na stranku
kojoj su pripadali do rascjepa. Kraj njihove politicke borbe desa-
va se krajem 1924. godine, u trenucima kada i njihovo zvani¢no
glasilo prestaje izlaziti. Ovakav epilog dao je na znanje da grupa
okupljena oko Mehmeda Spahe ima znatno vecu podrsku, te da
otcijepljeni ogranak nema vece izglede na politickoj sceni.?®

Do Sestojanuarske diktature 1929. godine JMO ucestvuje
u radu vecine tadasnjih vlada Kraljevine SHS. Nekada su ¢inili
vlast s politickim neistomisljenicima, dok su u pojedinim trenu-
cima bili i konstruktivna opozicija. Kroz svoj historijat JMO je
prosao i period medusobnog rascjepa i podjele na dvije struje,
od kojih je kona¢nu pobjedu odnijela ona privrzenija Mehmedu
Spahi, politi¢aru s tada najve¢im autoritetom medu Bosnjacima.
Sagledamo li tok djelovanja JMO-a, moZzemo konstatirati da su
vecinu svojih programskih nacela realizirali uz pravljenje neop-
hodnih, ali, u sustini, prihvatljivih ustupaka. Kada je rije¢ o naci-
onalnom osje¢aju unutar rukovodstva JMO-a, treba naglasiti da
je iskazivana odlu¢na posebnost u odnosu na Srbe i Hrvate, ali je
identifikacija s historijskim imenom BoS$njak izostala. Ipak, i tu
je postojao izuzetak, jedan od poslanika u Ustavotvornoj skup-
Stini smatrao je boSnjastvo za svoju nacionalnu identifikaciju.
Rijec je o Seidaliji Filipovicu Kkoji je u tome bio usamljen.?*

238 Purivatra (1977: 117-126).
239 Isto, str. 401.
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8. 2. Sestojanuarska diktatura

Suspendiranjem Ustava i zabranom rada svim politickim stran-
kama na teritoriji tadasnje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
6.januara 1929. godine kralj Aleksandar I Karadordevi¢ uveo je
diktatorski rezim, poznatiji kao Sestojanuarska diktatura. Pred-
sjednik Vlade postao je general Petar Zivkovi¢, a odluku o tome
donio je kralj, Cije su ovlasti od tog trenutka postale neograni-
cene. U kraljevoj Proklamaciji narodu ovakav ¢in Karadordevic¢
pravdao je najvisim drzavnim interesima c¢ija buduénost zavisi
od ovakvog rezima. Prema djelu Istorija Jugoslavije 1918-1978,
Branka Petranoviéa, , prijelaz na otvorenu diktaturu koju je kralj
uveo nije bio potez koji je nametnut naglo, ve¢ je ovaj ¢in veoma
pazljivo i detaljno pripreman. Stupanjem na snagu ovog dikta-
torskog rezima Aleksandru je omogucena velika vlast, te od tog
momenta izmedu njega i naroda u tadasnjoj drzavi “nije smje-
lo da bude posrednika”. Najznacajniji bosnjacki politi¢car nakon
proglaSenja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca bio je voda Ju-
goslavenske muslimanske organizacije (JMO) Mehmed Spaho.
Shvataju¢i da Spaho ima veliki utjecaj na bosnjacko stanovnis-
tvo, te da bi njegovim odobravanjem novonastalog rezima taj isti
rezim dobio legitimitet kod BosSnjaka, Vlada je nastojala prido-
biti Mehmeda Spahu na svoju stranu. Prema navodima Nedima
Sarca u djelu Uspostavljanje Sestojanuarskog rezima 1929. godine
sa posebnim osvrtom na Bosnu i Hercegovinu, iz jednog Spahinog
razgovora s njemackim konzulom Driefelom mozZe se saznati
vjerodostojna informacija o tome da je u interesu Zivkoviceve
Vlade bilo da se Spaho uvuce u novu vlast. Ipak, plan Vlade bio je
novo preuredenje drzave, $to je podrazumijevalo osnivanje ba-
novina, a to je znacilo da ¢e Bosna i Hercegovina biti podijeljena.
Zbog ovakve situacije, Spaho nije Zelio prihvatiti poziciju mini-
stra koja mu je nudena. Neposredno nakon $to je diktatura uve-
dena, Spaho je prestao biti politicki aktivan, pa je svoje politicko
djelovanje i javne nastupe sveo na minimum. Ipak, reZimska po-
licija, svjesna vaznosti i utjecaja koji je Spaho imao, dobro je bila
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obavijestena o njegovom djelovanju u “penziji”. Sarac navodi da
je za vrijeme privatne posjete u Istanbulu, gdje je boravio od 18.
aprila do 11. maja 1929. godine, policija zaduzila odredene oso-
be za pracenje svih Spahinih aktivnosti. Da je vlastima bilo bitno
Sta Spaho radi u svakom trenutku, dokazuje i izvjeStaj nakon nje-
govog povratka u Bosnu i Hercegovinu, kada je posjeta Istanbulu
okarakterizirana kao bezazlena, te je zakljuceno da on nije radio
nista Sto bi moglo nastetiti drzavi i novom rezimu.?*

Medutim, prac¢enje Spahinih aktivnosti nije prestalo ni nakon
toga. Husnija Kamberovi¢ u svom djelu Hod po trnju istice da
su Policijskoj direkciji za Bosnu posebno bili zanimljivi Spahini
sastanci s istaknutim bosnjackim uglednicima poput: Uzeir-age
HadZihasanovi¢a, dr. Sefkije Behmena, dr. Mahmuda Behmena i
dr. Halida Hrasnice. U izvjesStajima se navodi da se Spaho veo-
ma cCesto vida sa svojim nekadas$njim partijskim prijateljima, te
da vjerovatno s njima razmjenjuje misljenja o trenutnoj politic-
koj situaciji. Upravo je vlastima posebno bio zanimljiv dr. Halid
Hrasnica, koji je, kao i Mehmed Spaho, bio otvoreno protiv pre-
uredenja drZave koje je nametano uvodenjem diktature. Sarac
govori da je Vladko Macek na konferenciji za novinare u Zagrebu
veoma Zestoko istupio protiv boSnjackog intelektualca dr. Halida
Hrasnice: “Upozoren sam da dr. Hrasnica opravda to $to je odbio
moj prijedlog za preuredenje drzave, izjavio je da je prijedlog
odbio zato Sto on ide za diobom Bosne. Izjavljujem ovime, $to je
uostalom svakom covjeku jasno, da moj prijedlog ide za uspo-
stavom Bosne i Hercegovine onako kako je bila prije podjele na
oblasti. Da je zato Hrasnica moj prijedlog, za koji je i u dusi i on,
odbio iz jednostavne kukavstine. Ako kada dode do diobe Bosne,
imat ¢e to bosanski muslimani da samo zahvale kukavickoj poli-
tici dr. Hrasnice i drugova.”**!

U ovom javnom istupu Maceka vidi se da misljenja bosnjac-
kih intelektualaca vlastima niSta ne znace te da u tom trenutku
Bosnjaci ne igraju znacajnu ulogu u donosenju odluka od drzav-

240y Sarac (1975).
241 Kamberovi¢ (2011: 29-31).
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ne vaznosti, pa je stoga jasnije opoziciono drzanje boSnjackih
politicara u periodu trajanja Sestojanuarske diktature. Podjela
Bosne provedena je putem osnivanja banovina, devet mjeseci
od pocetka diktature uprkos neodobravanju Spahe, Hrasnice i
ostalih vaZnijih bosnjackih uglednika. Prema odlukama Sestoja-
nuarske diktature, uspostavljeno je devet banovina koje su svoja
imena dobila po rijekama: Dravska banovina (Ljubljana), Savska
banovina (Zagreb), Vrbaska banovina (Banja Luka), Primorska
banovina (Split), Drinska banovina (Sarajevo), Zetska banovina
(Cetinje), Dunavska banovina (Novi Sad), Moravska banovina
(Nis), Vardarska banovina (Skoplje). Kralj je ovaj potez oprav-
davao branjenjem nacionalnog unitarizma i jugoslavenske ide-
ologije, a sve na Stetu Bosnjaka, koji su jo$ vise izgubili ionako
minoran politicki utjecaj.

Nakon 1931. godine dolazi do ponovnog uvodenja ustavnog
stanja koje nije bilo nalik onom prije Sestojanuarske diktature, ali
je ipak politicka djelatnost polahko pocela stupati na snagu. To je
bilo posebno vidljivo u drugoj polovini 1932. godine, kada i u Bo-
sni i Hercegovini pocinje politicko budenje, ali za ozbiljnije istu-
pe bosnjackih intelektualaca bilo je potrebno sacekati do januara
1933. godine, kada je Mehmed Spaho objavio posebnu rezoluciju
Jugoslavenske muslimanske organizacije, u kojoj se kriticki od-
nosi prema statusu Bosne i Hercegovine u jugoslavenskoj drZa-
vi. Punktacije od Mehmeda Spahe, kako se jo$ naziva ovaj Spahin
istup, bile su odgovor na kontinuirano slabljenje BoSnjaka i Bosne
i Hercegovine jos od Sestojanuarske diktature.?*?

Spaho izricito, u ime svih BoSnjaka u Bosni i Hercegovini, trazi
ravnopravan status Bosne i Hercegovine koji nije moguc¢ u tre-
nutnom centralistickom uredenju jugoslavenske drzave. Pun-
ktacije su izazvale veliku pometnju na jugoslavenskoj politickoj
sceni, a bile su i razlog Spahinog privodenja i odredivanja za-
tvorskog pritvora u trajanju od 20 dana. Uz zatvorsku, Spaho je
bio primoran platiti i nov¢anu kaznu. Takoder, uhapsen je bio i

242 Kamberovi¢ (2011: 38).
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dr. Halid Hrasnica,?*? $to je bio jo$ jedan od znakova da Ce se vlast
rigorozno odnositi prema politickim neistomisljenicima. Ipak,
ono Cemu se vlast nije nadala jeste ¢injenica da ¢e upravo pri-
tvaranje Spahe i Hrasnice dovesti do povecanja njihove popular-
nosti medu BoSnjacima na €itavoj teritoriji Bosne i Hercegovine,
narocito nakon njihovog izlaska iz pritvora. #**

Ovoj konstataciji ide u prilog i Cinjenica da je Spaho, uprkos
raznim pritiscima, ostao politicki aktivan, a u svojim “poznim
politickim” godinama Spaho je imenovan za ministra saobracaja
Jugoslavije. Za njegov mandat na mjestu ministra u Stojadino-
vicevoj vladi, list Pravda je pisao kako je Spaho za Bosnu i Her-
cegovinu s ove pozicije uradio kao niko do tada.?*> Upravo je ta
funkcija Spahi omogucila mnoga sluzbena putovanja i sklapanje
internacionalnih veza, pozicioniraju¢i ga tako medu najugledni-
je politicare u Jugoslaviji. O njegovim putovanjima i poslovnim
poduhvatima detaljno je izvjestavao list Pravda.?*®

3 Isto, str. 41.

24 Zanimljivo je da se u izvjeStaju Uprave sarajevske policije navodi nekoliko
razloga zbog Cega smatraju da Spaho i Hrasnica nemaju ve¢u podrsku kod bos-
njackog stanovnistva. V. Kamberovi¢ (2009: 112).

25 Isto, str. 136.

246 Koliko je bila znacajna funkcija Spahe, svjedoci i veliki docek ¢ehoslovackih
zvani¢nika pri njegovoj posjeti ovoj zemlji. Spaho je u tadagnjoj Cehoslovac¢koj
drzavi docekan veoma srdacno od drzavnog izaslanstva, koje mu je ukazalo ve-
oma znadajne pocasti. Takoder, stampa u Cehoslovatkoj detaljno je pratila pos-
jetu tako vaznog gosta iz Jugoslavije. List Lidove Novini iz Brna izvjeStavao je da
su gradani ove zemlje dobili priliku da pozdrave zvani¢nog predstavnika Bosn-
jaka koji je uz to i funkcioner u trenutnoj Vladi Jugoslavije. Ovaj je list detaljno
pisao o biografiji Mehmeda Spahe, te o njegovom politickom putu od 1917.
Godine, isticu¢i njegove nepokolebljive stavove i u turbulentnim politickim
vremenima. Sli¢no je pisao i list Ponedelnik, koji je kao i Lidove Novini intenziv-
no pisao o posjeti visokog funkcionera njihovoj zemlji. Spaho se tokom svoje
posjete sastao sa zvani¢nicima Cehoslovacke od kojih treba izdvojiti dr. Frid-
mana, cehoslovackog ministra, generalnog direktora eksportnog zavoda dr.
Matejceka, te nacelnika Ministarstva saobracaja dr. Kolena. Tokom vremena
provedenog u Cehoslovackoj Spaho je posjetio Vitkovice, Plzen (posjeta “Sko-
dinoj” tvornici) i naravno Prag. Potrebno je spomenuti da je ¢ehoslovacka jav-
nost nakon posjete Mehmeda Spahe njihovoj zemlji znatno viSe bila upoznata
o muslimanima u Bosni i Hercegovini, a uz pomo¢ tadasnjeg lidera BoSnjaka
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8. 3. Bosnjacko protivljenje sporazumu
Cvetkovi¢-Macek

Vazan politicki momenat za Bo$njake nekoliko godina prije Dru-
gog svjetskog rata jeste pridruzivanja JMO savezu, koji su Cinili
Slovenska ljudska stranka i srpski radikali pod nazivom Jugo-
slovenska radikalna zajednica (JRZ). Na ¢elu JRZ-a bio je iskusni
Milan Stojadinovi¢. Mehmed Spaho kao vodeci boSnjacki politicar
pravdao je formiranje ovog saveza ocekivanjima da ¢e on donijeti
“mir i medusobnu ljubav izmedu do sada Cesto zavadene brace”.**

0d formiranja JRZ-a boSnjacka politika bila je usmjerena pre-
ma promociji ideje zajedniStva, tacnije potenciranja jugoslaven-
stva, koje nije nailazilo na ozbiljniju podrsku ostalih naroda.
Ovakva situacija moZe se pripisati i Cestim medusobnim neslaga-
njima Srba i Hrvata koji su imali drugacije poglede na buduénost
zemlje. Ipak, tokom 1939. godine postalo je jasnije zbog cega
ideja jugoslavenstva tada nije imala ozbiljniju podrsku. Naime,
tadasnji predsjednik Vlade Kraljevine Jugoslavije DragiSa Cvet-
kovi¢, te hrvatski politicar Vladko Macek postigli su izuzetno
radikalan i po BoSnjake i Bosnu i Hercegovinu Stetan sporazum
po kojem se podrazumijevalo formiranje Banovine Hrvatske.
Bitno je napomenuti da bosnjacka politicka i intelektualna elita
nije sjedila skrstenih ruku tokom objave o Sporazumu Cvetko-
vi¢-Macek, vec¢ je kroz niz aktivnosti nastojala skrenuti paznju o
ovom za njih izuzetno Stetnom dogovoru. Potvrda ove konstata-
cije jesu mnogobrojni odrzani skupovi najistaknutijih politicara,
intelektualaca i kulturnih radnika medu Bosnjacima. Jedan od
najznacajnijih sastanaka u tom periodu odrzan je 24. novembra
1939. godine u prostorijama Vakufsko-mearifskog sabora za Bo-
snu i Hercegovinu, koji se nalazio u Sarajevu.2*®

raspolagali su s pravim ¢&injeni¢nim stanjem, $to je listovima u Cehoslovac¢koj
bilo posebno zanimljivo. (Pravda, br. 7, 12. februar 1937, str. 3)

247 Filandra (1998: 103).

248 Isto, str. 107.

115



ADMIR LISICA - BOSNJACI PRED 1ZAZOVIMA GLOBALNIH POLITICKIH PROCESA: POLITICKO STASAVANJE JEDNE NACIE

116

Razlog okupljanja bila je rasprava o izjavi ministra dr. DZafera Ku-
lenovi¢a o tome da Bosna i Hercegovina treba dobiti autonomnu
jedinicu u “histori¢nim granicama”. Kulenovi¢ je za ovu izjavu do-
bio podrsku dijela BoSnjaka okupljenih na skupu koji je predvodio
Edhem Mulabdié¢. Prema Saéiru Filandru, u ovim je trenucima do
izraZaja dosla ozbiljna kriza bosnjackog politickog vodstva, Sto je
vidljivo i iz protivljenja dr. Sefkije Behmena, uglednog dugogodis-
njeg politickog aktiviste iz redova JMO-a, da izrazi javnu podrsku
Kulenoviéu i njegovoj ideji o autonomiji Bosne i Hercegovine.?*
Odredeni predstavnici bosnjacke inteligencije zamjerali su Kule-
novicu $to u odsudnim trenucima nije djelovao odlucnije. Protiv-
ljenje su iskazali studenti koji su trazili napustanje Vlade i JRZ-a.
Kulenovi¢u je zamjerano njegovo pasivno drzanje, $to nije omelo
Bosnjake da pocetkom Cetrdesetih godina proslog stolje¢a oforme
Muslimanski pokret za autonomiju.?*

Formiranje ovog pokreta znacilo je da BoSnjaci ne Zele odu-
stati od svoje politike koja je zahtijevala autonomiju Bosne i
Hercegovine, dok s druge strane bosanski Hrvati i bosanski Srbi
nastoje Bosnu i Hercegovinu sjediniti s Hrvatskom, odnosno Sr-
bijom. U ovim izuzetno turbulentnim trenucima istaknuti bos-
njacki politicar Mehmed Spaho iznenada umire 29. juna 1939.
godine, Sto medu BoSnjacima budi mnogobrojne sumnje. Smrt
najznacajnijeg boSnjackog politi¢ara izmedu svjetskih ratova
ostala je predmet razlicitih rasprava do danas. U prilog tome go-
vori i intervju Spahine kéerke Emine Kadi¢ iz 2013. godine, u
kojem tvrdi da je njen otac ubijen.?*! Uprkos tome $to BosSnjaci

249 Isto, str. 109.

250 Izvr$ni odbor Muslimanskog pokreta za autonomiju Bosne i Hercegovine
na svojoj sjednici od 24. januara 1941, odrzanoj u Sarajevu, izmedu ostalog,
konstatirao je da svi muslimani Bosne i Hercegovine, bez obzira na stranacku
pripadnost, traze da se prilikom daljnjeg preuredenja drzave osigura polozaj
ravnopravne i autnomne jedinice u drzavi u njenim histori¢nim granicama s
kompetencijama koje imaju ili kakve ¢e imati i ostale jedinice u preuredenoj
drzavi. Zanimljivo je i stajali$te bo$njackog uglednika iz Mostara Husage Cisi¢a
koji istice da se “ovdje moramo organizirati kao Bosanci, odnosno kao bosan-
ski autonomisti i nikako drugacije”. V. Filandra (1998: 119-121)

%1 V. h ttps://www.aa.com.tr/ba/arhiva/emina-kadi%C4%87-za-aa-moj-
otac-mehmed-spaho-je-ubijen/265926
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nisu mirno posmatrali teritorijalni ekspanzionizam od politickih
predstavnika Hrvata i Srba u Jugoslaviji, vidljivo je da boSnjacka
politika tog vremena nije imala dovoljno snage i ozbiljnosti da se
ozbiljnije ukljuci u rjeSavanje svojih nacionalnih problema, Sto je
u velikoj mjeri nastavljeno tokom Drugog svjetskog rata, aliiu
periodu nakon njega.
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9. 1. Muslimanske rezolucije kao stav intelektualne
elite prema fasizmu

O spremnosti BoSnjaka da stanu u zaStitu slabijeg i potlace-
nog posebno govore dogadaji iz Drugog svjetskog rata kada su
bezbroj puta riskirali svoje Zivote kako bi od nepravde sacuvali
svoje komsije. Historijska svjedocenja o Dervisu Korkutu koji je
riskirao Zivot kako bi spasio sarajevsku Hagadu od pada u ruke
fasistickih vojnika ili herojski ¢in boSnjacke porodice Hardaga,
koja je spasila jevrejsku porodicu Kavilio, pokazatelj su bosnjac-
ke spremnosti da riskiraju Zivot ukoliko je to cijena potrebna da
bi se sacuvali tradicija i zivoti svojih komsija.?>?

U Srebrenici je ljeta 1941. godine dr. Asim-beg Cemerli¢ spa-
sio od sigurne smrti preko 80 Srba od ustaskog rezima. Isto je
ucinio i BoSnjak Murat DerviSevi¢. Naime, Dervisevic je okupio
znacajan broj Bosnjaka s podrucja srebrenickog sela Kravice u
cilju sprec¢avanja prodora ustaskih snaga prema srpskom sta-
novnistvu. Na zloCine nad Jevrejima i Srbima tokom 1941. go-
dine reagirali su podjednako bosnjacki intelektualci i ruralno
stanovnistvo, Sto govori o op¢oj potrebi BoSnjaka da budu pro-
tiv zla. U kontekstu boSnjackog doprinosa antifasistickoj borbi,
posebno se izdvaja niz muslimanskih rezolucija napisanih od
bos$njacke intelektualne elite.??

Dr. Safet BandZovic¢ u ¢lanku “Bo$njaci i antifasizam: rezoluci-
je gradanske hrabrosti (1941.) i savremenost” naglasava da su
BoSnjaci njihovim objavljivanjem postali “jedina narodna zajed-
nica u Europi koja je javno i sa potpisima tisuca svojih najugled-
nijih ¢lanova, protestirala protiv progona, paljevina, ubijanja,
oduzimanja imovine i deportiranja svih ljudi zbog vjere, rase ili
nacije, traze¢i da drzava, ako jeste drzava i ako pociva na pravu

252 V. https://www.aa.com.tr/ba/kultura-i-umjetnost/pola-vijeka-od-smr-
ti-dervi%C5%A1a-korkuta-spasilac-hagade-i-pravednik-me%C4%91u-naro-
dima/1611902

253 V. BandZovi¢ (2011: 126).
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i ljudskim principima, mora garantirati prava svih svojih grada-
na.” Kada je rije¢ o rezolucijama, potrebno je ista¢i da one nasta-
ju na jesen 1941. godine, ali da cjelokupna ideja nastaje sredi-
nom augusta mjeseca, a cemu su prethodili mnogobrojni ustaski
zloCini na teritoriji Bosne i Hercegovine. U navedenom ¢lanku
BandZovi¢ navodi da se kao “zaCetak svim ovim rezolucijama,
prije svega Sarajevskoj, smatra skupstinski zakljucak Udruzenja
ilmije <El Hidaje>” od 14. augusta 1941. godine.?>*

“El-Hidaje” je pozvala muslimane da se, u duhu islama, klone
svakog zlodjela, a drZzavne vlasti da Sto prije zavedu red i sigur-
nost. Ovaj stav ima jos veci znacaj ako se uzmu u obzir izuzetno
sloZene prilike u kojima je Rezolucija donesena. DoSla je u isto
vrijeme kada su neki visoki funkcioneri rezima, poput Dzafe-
ra Kulenovi¢a, uvjeravali javnost da se svi muslimani nalaze u
ustaSkom pokretu i kada ustaska vlast ¢ini znatne napore da
osigura podrsku svom reZimu. Prema jednom izvjestaju Glav-
nog stoZzera Ministarstva hrvatskog domobranstva iz druge
polovine septembra 1941. godine, “Muslimani imaju razvijen
osjecaj sazaljenja, pa ni u kom slucaju ne trpe nezgodan i nehu-
man postupak prema svojim bliznjima, makar ovi bili njihovi
vjerski, pai politi¢ki protivnici. Smatraju da se Zeli zavaditi mu-
slimane i Srbe, te da ¢e pobuna Srba dovesti u opasnost zZivote
i imovinu muslimana” te da zato traze da se “Zurno uspostave
redovna upravna i vojnicka vlast, a sadaSnje ustaske organiza-
cije odmah raspuste.”?%

0Od rane jeseni do kraja 1941. pojavljivale su se antifasistic-
ke, antiustaske rezolucije bosnjackih gradanskih struktura: Pri-
jedorska rezolucija je obnarodovana 23. septembra, Sarajevska
18. oktobra, Mostarska 21. oktobra, Banjaluc¢ka 12. novembra,
Bijeljinska 2. decembra i Tuzlanska 11. decembra. Ima indicija
da su sli¢ne rezolucije donesene i u Bosanskoj Dubici, Visokom,
te Bugojnu.?*® Trenutak u kojem nastaju muslimanske rezolucije

25+ Bandzovi¢ (2011: 130-136).
255 Bandzovi¢ (2011: 130-136).
25 Kar€i¢ - Dautovi¢ - Sinanovi¢ (2021: 149-215).
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jeste period u kojem sile Osovine dozivljavaju veliki napredak na
terenu Sirom Evrope, te je jedan ovakav istup bio izuzetno hra-
bar ¢in, posebno znajuci na kakav su nacin nacisticke i fasistic-
ke snage odgovarale svojim oponentima Sirom Evrope. BoSnjaci
kao antifaSisti¢ki opredijeljen narod nastojao je pokazati da su
vjerske i nacionalne slobode svakog gradanina podjednako vaz-
ne, te da oni nece biti nijemi posmatraci u trenucima kada njiho-
ve komSije vode borbu za “Zivot”. O muslimanskim rezolucijama
svojevremeno je Muhidin Pelesi¢ pisao u sedmi¢nom Casopi-
su Ljiljan, a njegova konstrukcija da su one ustvari “boSnjacki
krik slobode u porobljenoj Evropi” mozda i najbolje opisuju ko-
liku su one tezinu imale. Bitno je napomenuti da su musliman-
ske rezolucije predstavljale i jednu vrstu boSnjackog manifesta
protiv svih onih pojedinaca BoSnjaka koji bi se slu¢ajno opredi-
jelili da u€estvuju u bilo kakvim nedjelima.?” Mustafa Imamovi¢
u svom najpoznatijem djelu Historija Bosnjaka donosi svoju za-
nimljivu analizu o rezolucijama. Naime, Imamovi¢ navodi da su
se Bosnjaci putem rezolucija “ogradili” od ustaskih zloc¢ina nad
srpskim i jevrejskim stanovnistvom na teritoriji Bosne i Herce-
govine: “Najveci se dio bosnjackog gradanstva vec¢ krajem ljeta i
u jesen 1941. godine otvoreno ogradio od ustaske politike ma-
sovnog progona i istrebljenja srpskog i jevrejskog stanovnistva.
Prvi takav protest protiv ustaskih zlo¢ina doSao je sa Skupstine
UdruZenja ilmijje <El-Hidaje>, odrZane u Sarajevu 14. VIII 1941.
godine. Nakon toga, u razdoblju septembar - decembar 1941.
godine donesene su i objavljene u Prijedoru, Sarajevu, Mostaru,
Banjoj Luci, Bijeljini i Tuzli rezolucije sa potpisima velikog broja
bosnjackih gradana, u kojima se osuduju ustaski zloc¢ini, odlu¢no
ograduje od onih pojedinaca BoSnjaka koji su sudjelovali u vr-
Senju tih zloc¢ina te se iznose podaci o progonima i stradanjima
samih Bosnjaka. Rezolucije su u datim okolnostima nesumnjivo
predstavljale ¢in velike gradanske hrabrosti, ali je njihova into-
nacija neujednacena.”?®

257 V. Pelesi¢ (1995: 22-23).
258 Imamovic¢ (1998: 535).
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U njima se osuduju ustaski zlocini, ali se okupacija zemlje i
kvislinski reZim NDH kao takvi ne dovode direktno u pitanje. S
obzirom na uvjete ustaskog terora, to se nije ni moglo otvore-
no uciniti. Nakon objavljivanja ovih rezolucija, jedna delegacija
Srba, sarajevskih gradana, s dr. Marom Kurtovi¢ na Celu, dosla je
kod dr. Asima Musakadica, predstojnika Gradskog zikata, i izra-
zila mu zahvalnost u ime srpskog stanovniStva Bosne i Herce-
govine. Doktor Musakadi¢ je to primio na znanje, uz napomenu
da sada ocekuje od Srba da na isti ili slican nac¢in uzmu u zastitu
Bosnjake od Cetnika. Do neke takve akcije, izjave ili rezolucije sa
srpske strane nije nikada do$lo.”? Koliko su ustvari za Bo$njake
vazne muslimanske rezolucije, primjecuje dr. Enes Kari¢ u svom
radu pod nazivom Muslimanske rezolucije u novim tematizacija-
ma. U ovom radu Kari¢ se osvrée na radove desetina bosnjackih
i stranih intelektualaca koji tematiziraju muslimanske rezoluci-
je dosta sli¢no, te se iz ¢itanja Kari¢evog veoma opseznog rada
moZe zakljuciti da su istrazivaci sloZzni u tome kako BoSnjaci re-
zolucijama pokazuju antifasisticki stav, koji je bio veoma opasan
po Zivot.2%0

“Ima i autora koji muslimanske rezolucije ocjenjuju na emotiv-
noj razini - one su, smatraju, izraz jednog dobroc¢udnog mentalite-
ta muslimanskog merhameta, kao i dostojanstveno svjedocanstvo
i, jednako tako, historijski dokaz koji mnogo govori o inkluzivnosti
bosanskog muslimanskog drustva. Kad su posrijedi Sire (historij-
ske, politicke, ideoloske itd.) analize ovih rezolucija, ima nekoliko
autora koji su im posvetili svoje cjelovite radove i analize. [zmedu
ostalih, to su Muhamed HadZijahi¢, Safet BandZovi¢, Adnan Jahic,
Zlatko Hasanbegovi¢, Rasim Hurem, Samir Beglerovi¢”, istice Ka-
ri¢ na pocetku svoga rada.?®!

Posebno je zanimljiv osvrt dr. Kari¢a na rad rahmetli dr. Sami-
ra Beglerovica, koji uz navedene rezolucije spominje i rezoluciju

259 Isto.

260 V. Kari¢, Enes, “Muslimanske rezolucije u novim tematizacijama”, Nasuprot
zlu - Muslimanske rezolucije iz 1941. Zajednicka izjava iz 2015.

261 Isto, str. 40.
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u Visegradu, Sto ide u prilog miSljenju da su rezolucije tokom
1941. godine pisane u jos nekoliko bosanskohercegovackih gra-
dova. Osim tokom 1941. godine, rezolucije su nastavile izlaziti i
tokom 1942. godine, kada zenicka bosSnjacka intelektualna elita
diZe svoj glas protiv nasilja nad romskim stanovni$tvom. Zani-
mljivo jeste da se muslimanskim rezolucijama u vrijeme Jugo-
slavije nije davalo previSe znacaja, a o tome govori i ¢injenica da
je prvo nauc¢no analiziranje ove teme objavljeno tek 1971. go-
dine na nau¢nom skupu u Drvaru. Tada je o znacaju rezolucija i
njihovom nau¢nom karakteru govorio dr. Muhamed HadZijahic,
Sto je svojevrstan uvod u prezentiranje ove teme $iroj javnosti.262

U konacnici, rezolucije su u velikoj mjeri odredili budu¢u bos-
njacku politiku u Drugom svjetskom ratu, gdje je vidljiva njihova
antifaSisticka opredijeljenost tokom cjelokupnog trajanja Dru-
gog svjetskog rata.

9. 2. 0d priznanja ZAVNOBiH-a do
ustavne negacije

Opredijeljenost BoSnjaka za antifasizam bila je njihova odredni-
ca tokom Drugog svjetskog rata. [ako je bilo slu¢ajeva u kojima
su pojedinci bosnjacke nacionalnosti ucestvovali u vlasti tadas-
nje fasisticke Nezavisne Drzave Hrvatske, ¢injenica jeste da su
bosnjacki uglednici u vecini slucajeva istakli svoje distanciranje
od tadasnjeg faSistickog rezima. Upravo je antifaSisticka ideja
bila vodilja uc¢esnicima ZAVNOBiH-a?*® koji su odlu¢no 25. no-

262 Kari¢ (2015: 55-60).

263 (lan 5 Rezolucije Zemaljskog antifasisti¢kog vije¢a narodnog oslobodenja
Bosne i Hercegovine glasi: “Danas narodi Bosne i Hercegovine kroz svoje jedino
politi¢ko pretstavnistvo, Zemaljsko antifaSisticko vije¢e narodnog oslobodenja
Bosne i Hercegovine, hoce da njihova zemlja, koja nije ni srpska, ni hrvatska, ni
muslimanska, nego i srpska i muslimanska i hrvatska, bude slobodna i zbrati-
mljena Bosna i Hercegovina, u kojoj ¢e biti osigurana puna ravnopravnostijed-
nakost svih Srba, Muslimana i Hrvata. Narodi Bosne i Hercegovine ucestvovat
¢e ravnopravno sa ostalim nas$im narodima u izgradnji narodne demokratske
federativne Jugoslavije.” V. Neskovi¢ - Petranovi¢ (1983: 434).

125



ADMIR LISICA - BOSNJACI PRED 1ZAZOVIMA GLOBALNIH POLITICKIH PROCESA: POLITICKO STASAVANJE JEDNE NACIE

126

vembra 1943. godine vratili drzavnost Bosni i Hercegovini. Na
pomenutom zasjedanju, od 247 delegata sa svih podrucja Bosne
i Hercegovine, njih 173 imalo je pravo glasa, od Cega su 46 bili
Bo$njaci.?®* Prema misljenju dr. Saéira Filandre, na ovaj nacin
Bosna i Hercegovina, nakon $to je dolaskom Osmanlija izgubila
drzavnost, ponovo istu vraca i time omogucava buduce procese
koji su Bosni i Hercegovini omogucili nezavisnost 1992. godi-
ne.265

Vazno je istaci da je politicki status boSnjackog naroda u ZA-
VNOBiH-u, koji biva priznat pod nazivom Muslimani, ve¢ na
AVNOJ-u uskracen i osporen, ¢cime se BoSnjacima cini velika ne-
pravda. Ovo je u buducim drustveno-politickih odnosima tokom
postojanja Jugoslavije bio veliki izazov za BoSnjake, koji su se
prema ideji vlasti trebali opredijeliti za Srbe ili Hrvate.?°® Nakon
ZAVNOBiH-a, BoSnjaci masovno pristupaju Narodnooslobodi-
lackom pokretu - NOP-u?®’, ¢ime jo$ jednom potvrduju antifa-
Sisticko opredjeljenje koje su zastupali tokom Drugog svjetskog
rata. Posebno je bilo vidljivo da pokretu pristupaju ugledni bos-
njacki intelektualci, politi¢ari i javni radnici.?®® Unutar Jugoslavi-
je Bosna i Hercegovina bila je ravnopravna republika, ali status
naroda u njoj nije bio jednako tretiran.?®® Takoder, pripadnost
antifasistiCkom pokretu nije nuzno znacio buducu ravnoprav-
nost za pojedince koji su se nesebic¢no stavili na raspolaganje u
borbi protiv faSistickog okupatora. Razlog tome bilo je protiv-

264 Huseinspahi¢ (2021: 148).

265 Filandra (1998: 188).

266 Fijlandra (1998: 189).

267 Qsnivanjem posebnih muslimanskih jedinica u okviru NOV rukovodstvo
NOP-a uzimalo je u obzir posebnost kulturnog i politickog razvoja Bosnjaka,
iskazuju¢i u to vrijeme na djelu svoju politiku nacionalne ravnopravnosti. V.
Huseinspahi¢ (2021: 147).

268 Filandra, (1998: 190).

269 Nacionalno pitanje BoSnjaka bilo je tema i na Ustavotvornoj skupstini Ju-
goslavije 1946. godine, o cemu je diskutirao tadasnji bosnjacki politicar Husein
Cisi¢. V. Zecevi¢, Alen, Husein Cisi¢ i bosnjacko nacionalno pitanje na dnevnom
redu Ustavnotvorne Skupstine Jugoslavije 1946. godine, U: Zbornik radova Prilo-
zi historiji Bosne i Hercegovine u Socijalisti¢koj Jugoslaviji, UMHIS, 2017.
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ljenje pojedinaca novouspostavljenom sistemu, koji nije nudio
pravdu i jednakost za sve ucesnike navedenog pokreta. Prema
Atifu Purivatri, u obimnoj dokumentaciji iz narodnooslobodilac-
kog rata vidljivo je da su BosSnjaci Cesto predmet rasprave, te da
se 0 njima unutar Komunisticke partije Jugoslavije uvijek govo-
ri kao o posebnom narodu. Purivatra ovu tezu potkrepljuje go-
vorima Josipa Broza Tita u kojima jasno pronalazi da kod njega
posebnost BoSnjaka u Bosni i Hercegovini nikada nije dolazila u
pitanje.?’%

Kako navodi, pojedini komunisticki funkcioneri poput Ro-
doljuba Colakovi¢a na nacionalnu posebnost Bo$njaka gledaju
blagonaklono, o ¢emu svjedocCe javni istupi, ali i brosura koju
je Colakovi¢ priredio u aprilu 1943. godine pod nazivom Nasi
Muslimani i NOV. U ovom radu Colakovi¢ isti¢e da su muslimani
posebna etnicka cjelina, te da ih kao takve ne treba primorava-
ti da budu ono $to nisu. Za razliku od Colakoviéa, marksisti¢ki
teoreticar Veselin Maslesa u radu pod nazivom Muslimansko
pitanje iznosi niz teza u kojima negira ¢injenicu da su bosanski
muslimani posebna nacionalna skupina, te na njih gleda kao na
vjersku skupinu. lako napisan u nekim dijelovima proturje¢no
i konfuzno, Masles$in ¢lanak imao je podrSku odredenih Celnika
KP]J, ¢iji je raniji stav bio da su bosanski muslimani posebna na-
cionalna skupina.?”* MasleS$ini stavovi ukazuju na to da odanost
Narodnooslobodilackom pokretu za BoSnjake nije nuzno znacilo
da ¢e biti tretirani jednako kao druge nacije.

Oni koji bi na bilo koji nacin propitivali djelovanje KPJ-a pada-
li su u njenu nemilost, $to je kod mnogih rezultiralo politickim
emigriranjem izvan Jugoslavije. MoZda i jedan od najboljih pri-
mjera odnosa vlasti prema istaknutim zasluZznim pojedincima
jeste slucaj Adil-bega Zulfikarpasica, istaknutog intelektualca u
emigraciji, koji je svoj radni vijek posvetio borbi za bos$njastvo.?”2

270 Purivatra (1968: 495).
271 Isto, str. 522-523.
272 Lisica (2020: 79-81).
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Zulfikarpasic je od samog pocetka Drugog svjetskog rata bio pri-
padnik NOP-a, a tokom 1942. godine zbog svog uceséa na strani
partizanskog pokreta bio je uhapSen od ustaskog rezima. Fasi-
sticki okupatori su Zulfikarpasi¢a mucili, te osudili na smrt, ali su
zbog njegove tragi¢ne porodi¢ne price koja govori o tome da su
mu Cetnici zaklali brata, te zarad ugleda porodice Zulfikarpasic,
“progledali kroz prste” i osudili ga na dvadesetogodisnju robiju.
Ipak, uspio je pobjedi iz zatvora i nastaviti s borbom protiv ustas-
kih i ¢etnickih okupatora. To mu u konacnici nije pomoglo da ga
vlasti nakon emigracije ne proglase za neprijatelja, kao i mnoge
druge Bosnjake koji su mislili drugacije od rezima.?”® Obracun ta-
dasnje komunisticke vlasti s mnogobrojnim bo$njackim ugledni-
cima, medu kojima su bili i drugi istaknuti antifaSisti kao Sto su
Becdir Tanovi¢, Teufik Velagi¢, Hasan Karaci¢, Nedzib §aéirbegovic’
i drugi, nastavljen je u poslijeratnim godinama. Zbog pritisaka od
vlasti, napustili su Jugoslaviju, odnosno Bosnu i Hercegovinu, te
svoje djelovanje nastavili u emigraciji, gdje su kontinuirano radili
na afirmiranju nacionalnog imena Bo$njak.?’*

Jo$ tokom Drugog svjetskog rata bilo je jasno da ¢e BoSnjaci
dozivjeti veliku nepravdu koja je bila izvjesna nakon dogadaja
s Drugog zasjedanja AVNOJ-a, odrZanog Cetiri dana nakon ZAV-
NOBiH-a u Mrkonji¢-Gradu. Zasjedanje u Jajcu donijelo je Bos-
njacima novu realnost nakon potvrdenja uredenja nove drZave
sa Sest federalnih jedinica i pet naroda, medu kojima nije bilo
Bosnjaka. Drzavni grb Jugoslavije usvojen je bez Seste, boSnjac-
ke baklje, na ¢emu je posebno insistirao ¢lan predsjedniStva AV-
NOJ-a Edvard Kardelj, jedan od najbliZih saradnika Josipa Broza
Tita.?’

273 Pilas - Gace (1996: 67-85).

274 V. Lisica, Admir, “Izazovi i perspektive bo$njacke migracije”, U: Zbornik ra-
dova konferencije s medunarodnim uces¢em “Migracije u savremenom dobu -
uzroci i posljedice”, Islamska zajednica u BiH, Univerzitet u Bihacu, IPF Biha¢,
2020.

5 V. https://www.preporod.com/index.php/sve-vijesti/drustvo/aktuel-
no/item/5446-povodom-dana-drzavnosti-ko-su-muslimani-zavnobih-a
Pristupljeno: 8. 4. 2022.
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Sead Selimovi¢ istice da su postojale vidljive predrasude pre-
ma BoSnjacima i islamu, $to je doprinijelo osporavanju prava
na posebnost BoSnjacima. NaZalost, ovakvom stavu tadasnje
vlasti iSlo je naruku i odredenje bosnjackih politickih funkcio-
nera u ovom periodu, prije svega Avde Hume, Osmana Kurbe-
govica, Hasana Brkica i drugih, , koji su prihvatali ovakvo stanje
i o¢igledno primjenu unutar politickog kursa komunisticke vla-
sti u odnosu na odluke ZAVNOBiH-a.?’¢ Godinu dana kasnije na
Drugom zasjedanju AVNO]J-a u Sanskom Mostu precizirano je
funkcioniranje buduce drzave, a posebna deklaracija opisiva-
la je buduéa prava svih gradana Bosne i Hercegovine. BoSnjaci
su prema Deklaraciji o pravima gradana Bosne i Hercegovine
dobili ista prava kao Srbi i Hrvati. Purivatra primjecuje da su
nakon oslobodenja Jugoslavije evidentirana izvjesna odredena
odstupanja u kontekstu odnosa rukovodstva KPJ-a prema na-
cionalnom pitanju BoSnjaka, koja ¢e biti sve izrazajnija u na-
rednom periodu.?”’ Ipak, tokom postojanja buduce drZzave Bos-
njaci Ce biti prinudeni na mukotrpnu borbu za reafirmiranjem
historijskog, politickog i nacionalnog imena Bosnjak, podjed-
nako u Jugoslaviji, ali i emigraciji.

276 V. Selimovi¢ (2010).
277 Purivatra (1968: 528).
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10. 1. Utjecaj emigracije na nacionalno
budenje BosSnjaka

Za razliku od perioda nakon Berlinskog kongresa, ali i pocetka
dvadesetog stoljeca, kada migracije uzrokuje uglavnom vjersko
pitanje, zavrSetak Drugog svjetskog rata za BoSnjake donosi
nove razloge za iseljavanje. lako se €inilo da ¢e nakon pada fasi-
stickog rezima Bo$njaci kao narod koji je dao znacajan doprinos
u borbi protiv fasistickog okupatora?’® imati nesto mirniji peri-
od u narednim godinama, to se ipak nije desilo. Nova iseljavanja
potaknuta su nezadovoljstvom prema nacinu vladavine Komu-
nisticke partije, koja se u prvim godinama nije odnosila jednako
prema onima koji su dali znacajan doprinos u cjelokupnoj an-
tifasistickoj borbi. Jedan od najpoznatijih primjera predstavlja
odlazak Adila Zulfikarpasica,®”® koji ¢e u narednim godinama
svojim aktivizmom opravdano dobiti epitet najznacajnijeg poli-
tickog disidenta.?®?

Posebno je znacajna kontinuirana borba Zulfikarpasica za rea-
firmaciju nacionalnog imena BoSnjak koja se moZe smatrati jed-
nim od bitnijih angazmana boSnjacke emigracije u pogledu poli-
tickog i drusStvenog angazmana. Poc¢etkom Drugog svjetskog rata
Adil Zulfikarpa$i¢ odmah uzima ucées¢e u borbi protiv fasizma. Bio
je najprije u Kalinovackom odredu te u odredu “Zvijezda” iz Varesa,
a kasnije u Unskoj operativnoj grupi. Godina 1942. bila je za njega
jedna od najtezih.?®! Tada ga ustase hapse, muce, a potom osuduju
na smrt, o ¢emu je bilo govora detaljnije u prethodnom poglavlju.

Tokom rata svjedocio je razli¢itim oblicima nepravde koja je
kontinuirano Cinjena Bo$njacima, posebno na teritoriji njegove
FocCe i ostatka Isto¢ne Bosne. U Zulfikarpasi¢evom zapisu iz rata
pod nazivom Put u Focu, na osnovu prezentiranih ¢injenica, moze
se spoznati kakav je odnos Cetnika bio prema BoSnjacima na
isto¢noj strani Bosne. Svi ratni dogadaji kroz koje je prosao, te zbi-

278 Vidi Hoare (2019).

279 Lisica (2020: 79-84).

280 Filandra (2002: 43-45).

281 https://bosnjackiinstitut.ba/adil-zulfikarpasic/biografija

133



ADMIR LISICA - BOSNJACI PRED 1ZAZOVIMA GLOBALNIH POLITICKIH PROCESA: POLITICKO STASAVANJE JEDNE NACIE

134

vanja u prvoj godini nakon rata utjecali su na Zulfikarpasi¢evu od-
luku da napusti Jugoslaviju i ode 1946. godine u susjednu Italiju.
U ovoj zemlji boravio je osam mjeseci, a zbog izvjesne opasnosti
za vlastitu sigurnost, ubrzo je morao potraZiti novu destinaciju u
emigraciji u kojoj ¢e biti siguran. Odlucio se za odlazak u Austriju,
zemlju u kojoj je boravio znatan broj bosnjackih politickih emi-
granata. Politicki put Adila Zulfikarpasic¢a od odlaska iz Jugoslavi-
je pa sve do njegovog povratka bio je promatran iz Jugoslavije, o
Cemu govore pokusaji atentata na njega u pocetnim godinama na-
kon emigriranja.?®? Zulfikarpasicev politicki put u emigraciji, osim
jugoslavenskim tajnim sluzbama, bio je zanimljiv i pobornicima
ustaske ideje, pa je stoga morao biti viSestruko oprezan u prvim
godinama od emigriranja izvan Jugoslavije. Prema njegovim rije-
¢ima, u pocetku je ostvario znacajne kontakte s tadasnjim hrvat-
skim emigrantima, ali to nije utjecalo na njegov odnos prema bos-
njastvu i jasno zauzetom stavu prema nacionalnom identitetu.?s

U emigraciji Zulfikarpasi¢ uspijeva okupiti znacajan broj bos-
njackih politickih emigranata koji su u velikoj mjeri s njim dijelili
poglede na politicku buduénost BoSnjaka u emigraciji, domovini
i domovinskim zemljama. Grupa intelektualaca i aktivista pred-
vodeni Adilom ZulfikarpaSi¢em krajem pedesetih godina proslog
stolje¢a dolazi do ideje o osnivanju drustvenog i politickog lista
bosnjacke emigracije Bosanski pogledi,?®* koji ¢e objektivno tema-
tizirati stanje medu emigracijom, ali i deSavanja u Jugoslaviji.

282 Prema svjedocCenjima Adila Zulfikarpasic¢a u razgovoru s Milovanom bila-
som, koji je publiciran u knjigu Bosnjak - Adil Zulfikarpasié, bilo je nekoliko
pokusaja atentata na njega, i to u Rimu, Linzu, Be€u i Insbrucku. Osim toga, bilo
je i jo$ pokusSaja njegove otmice s ciljem vracanja u Jugoslaviju. V. Pilas - Gace
(1996: 110-111).

283 Zulfikarpasi¢ - Gotovac - Tripalo - Banac (1995: 32-33).

284 U predgovoru ponovljenom cjelokupnom izdanju lista Bosanski pogledi dr.
Smail Bali¢ (urednik prvog broja koji je objavljen 1955. godine) istice da je
ideja bosanskih muslimana smjestenih u Austriji bila da se putem jednog ova-
kvog glasila odupru praksi pokrstavanja i drugim negativnim trendovima. lako
je vrijeme u kojem je list izlazio bilo izuzetno teSko za boSnjac¢ku emigraciju,
uspjeli su da kroz razlicite politicke i druStvene analize kreiraju veoma znacaj-
no i respektabilno glasilo boSnjacke emigracije. (Bosanski pogledi - Nezavisni
list muslimana Bosne i Hercegovine u iseljenistvu 1960-1967, Stamco, Lon-
don, 1984. str. 5-7).
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Osim ZulfikarpaSi¢a, medu istaknutijim emigrantima anga-
Ziranim na listu Bosanski pogledi bili su dr. Smail Bali¢, Teufik
Velagi¢, Be¢ir Tanovi¢ i drugi.?® Pomenuta grupa bosnjackih in-
telektualaca i aktivista u emigraciji putem Bosanskih pogleda na-
stojali su zainteresirati ostatak emigracije za politicki aktivizam
i rjeSavanje bosnjackog nacionalnog pitanja. Koliko je ova ideja
imala poCetnog uspjeha, govori i osnivanje Drustva prijatelja Bo-
sanskih pogleda u Chicagu tokom 1963. godine, o cemu svjedoci
pismo upuceno urednistvu lista Bosanski pogledi, koje potpisuje
Becir Tanovi¢, sekretar ovog drustva.

Draga braco! Postovana gospodo! Sa Osnivacke skupstine drus-
tva ‘Prijatelji Bosanskih pogleda’ upuc¢ujemo vam bratske pozdra-
ve i topla Cestitanja za vas poZrtvovani i naporni rad u borbi za
priznavanje bosnjacke nacionalnosti i pravilniju orijentaciju bh.
muslimana. Nasa emigracija, razasuta sirom svijeta, bila je izloZe-
na strahovitim iskusenjima i nama tudim i stranim uticajima, ali
je ipak u velikoj vecini ostala sacuvana za Bosnu i boSnjastvo, za
islam i demokraciju. Nacionalne aspiracije i politicki ekstremiz-
mi nasih komS$ija, manifestirani i formulisani na bezbroj nacina,
odbijali su se od bedema poznate bosnjacke tvrdoglavosti i nijesu
se mogli prilijepiti za duse i srca ‘dobrih Bosnjana’ ni ovdje, ni u
domovini. U svakom Zitu ima kukolja, te i u svakom narodu ima
izroda, ali ih je medu nama ponajmanje. Mi ih skoro moZemo na
prste izbrojati. Mi smo politicki najjedinstveniji i pored nastojanja
Sacice Serova’ da nas razjedine i dezorijentisu. Glavne zasluge za
ocuvanje nase jedinstvenosti i nacionalnog individualiteta idu na-
Sem obi¢nom, malom cCovjeku - Covjeku iz naroda, koji se oduvijek
plebiscitarno opredjeljivao kao Bosnjak i covjek, postujuci tude,
ali ¢uvajuci svoje, sve tako od Kulina bana pa do danasnjih dana.
Nase bosnjastvo pociva ne samo na objektivnim historijskim Ci-
njenicama, vec i na toj visokoj, ali i duboko uljudenoj nacionalnoj
svijesti naseg covjeka, a politicke okolnosti ga prave neophodnom
nuzdom naseg vremena. Ono nikad nije bilo ekstremno ni agresiv-
no, nego je uvijek ostavljalo Siroke mogucnosti za bratsku sarad-
nju i ljudske odnose sa nasim komsijama. U danasnjem vremenu

285 V. Lisica (2020: 61-84)
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mi se nalazimo pred nacionalno politickom nuzZdom davanja or-
ganizacionih formi za saradnju i ljudske odnose sa nasim kom-
Sijama. Plodovi tog rada se ve¢ ukazuju. Ona ista idejnopoliticka
nuZda koja je pokrenula izlaZenje ‘Bosanskih pogleda’ natjerala
je i nas bh. muslimane u USA - da u nasem nacionalno-politi¢kom
opredjeljenju dadnemo organizacionu formu u stvaranju naseg
udruzenja ‘Prijatelji Bosanskih pogleda’. To smo ime izabrali da
bismo time javno manifestirali nase priznanje i podrsku konstruk-
tivnom radu ‘Bosanskih pogleda’. Mi Zelimo posebno da podvu-
¢emo i istaknemo nase priznanje onim saradnicima ‘Bosanskih
pogleda’ koji se u svojim clanicama bore za afirmaciju bosnjastva
kao nacionalnosti. Mi éemo poslati predstavnike naseg udruZenja
na predstojeci Kongres bosanskih i hercegovackih muslimana,
duboko vjerujuci da postoje svi uslovi za stvaranje solidne naci-
onalno-politicke platforme i ozbiljnih akcija. Mi olekujemo da ¢e
i ostale nase demokratske skupine poslati svoje predstavnike na
predstojeci Kongres kako bismo zajednicki i bratski iznasli demo-
kratska rjesenja nasih problema. Mi se nadamo da ¢e bosnjastvo i
ljudske vrijednosti pobijediti i u srcima onih koji su do sad politi¢ki
lutali. Na kraju Zelimo da uputimo bratske izraze nasih najboljih
Zelja za daljnji uspjeSan rad redakciji ‘Bosanskih pogleda’i ostaloj
g9 saradnicima. Uz bratski pozdrav, sekretar Becir Tanovi¢.?s®

Sezdesete i sedamdesete godine proglog stoljeca obiljeZile su
pocetak “budenja” nacionalnog osjecaja kod BoSnaka koji su se
nasli pred dilemom o nacinu interpretiranja svoje nacionalne
posebnosti u odnosu na ostale narode u Jugoslaviji. U to vrijeme
medu Bosnjacima (tada Muslimanima) najviSe postovanja uzivao
je istaknuti funkcioner Komunisticke partije DZemal Bijedi¢, koji
je kao predsjednik Republi¢kog vije¢a Skupstine SR Bosne i Her-
cegovine zastupao ideju muslimanske nacije.?®” Takav stav Bijedi-
¢a proistjecao je iz njegovog misljenja da su bosanski muslimani
zasebna skupina, te je stoga bio rezerviran prema ideji jugosla-
venstva, koja je potencirana u odredenim krugovima. Zanimljivo
je da, za razliku od tadasnje boSnjacke inteligencije u emigraci-

286 Becir Tanovi¢, Pismo urednistvu “Bosanski pogledi”, 16. 6. 1963, Bosanski
pogledi, str. 319-320.
287 Kamberovi¢ (2017: 156).
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ji koja je svoje kapacitete i resurse usmjeravala ka reafirmaciji
historijskog nacionalnog imena Bosnjak, Bijedi¢ je bio potpuno
drugacijeg stajaliSta. Naime, on je bosnjastvo smatrao opasnim
za opstanak Bosne i Hercegovine i nije odstupao od zalaganja za
vjersku odrednicu Musliman kao nacionalno rjesenje.?®

Ovakvo stajaliste jednog od najznacajnijih ljudi u vrhu jugosla-
venske javnosti imalo je sasvim sigurno refleksiju na politicke i
nacionalne reformske poduhvate koji su potencirani u emigraciji.
U ovom slucaju neiskazivanja jedinstvenog istupa po pitanju na-
cionalne odrednice tadasnjih predstavnika emigracija i domovine
Bosnjacima u emigraciji posao je bio znatno oteZan. Politicko i na-
cionalno pitanje tematizirano je od saradnika Bosanskih pogleda
koji su se u velikoj mjeri kriticki odnosili prema uspavanosti ta-
dasnjeg politickog rukovodstva u Jugoslaviji. Jedan od takvih po-
lemickih tekstova napisao je dr. Semso Dervisevi¢. Tekst je naslov-
ljen kao “Korak naprijed - Liberalni demokratski savez BoSnjaka”,
u kojem navodi da “to bosSnjastvo kao nacionalno bosanskomusli-
mansko obiljeZje Zivi u inozemstvu i u osnovi je dokaz politicke
neslobode Bosnjaka u zemlji, u Bosni, u Jugoslaviji i visoke politi¢-
ko-nacionalne osvijestenosti pokretaca Liberalnog saveza i njego-
vog predsjednika Adila Zulfikarpasica.”2#°

S druge strane, u pogledu jacanja boSnjackog identiteta izu-
zetno znacajnu ulogu imao je dr. Smail Bali¢, koji tokom cjelo-
kupnog nau¢nog i druStvenog rada nastoji ista¢i kulturnu po-
sebnost BoSnjaka, Sto se moZze vidjeti u njegovim mnogobrojnim
djelima koja su prevodena i na strane jezike.2?* Sezdesetih i se-
damdesetih godina dvadesetog stoljeca bosSnjacka emigracija
nastojala je promovirati ideju bosnjastva, ali bez veceg uspjeha
u Bosni i Hercegovini, odnosno Jugoslaviji. Politicke ideje bos-
njackih emigranata tek ¢e dobiti na vaZnosti u periodu nakon
pocetka demokratskih promjena u Jugoslaviji.

288 Kamberovi¢ (2017: 157).

289 Dervisevié, S., “Korak naprijed - Liberalni demokratski savez Bo$njaka
Muslimana”, U: Bosanski pogledi, god. V, br. 33, april 1964, Pretisak, str. 392.
290V, Bali¢ (1994).
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10. 2. Veliko “M” kao uvod u rjesenje nacionalnog
pitanja BoSnjaka

U odnosu na ratni period kada je KPJ, predvodena Josipom
Brzom Titom, na BoSnjake gledala kao na posebnu nacionalnu
skupinu, takav stav unutar KPJ-a polahko je iS¢ezavao u
poslijeratnom periodu. Primjer agresivnih pritisaka na
BosSnjake jeste i tekst etnologa Milenka S. Filipovi¢a iz 1959.
godine, koji je objavljen u njemackom ¢asopisu Tribus pod
provokativnim nazivom Die serbokroatische Mohammedaner
(Srpsko-hrvatski muhamedanci). U ovom radu Milenko S.
Filipovi¢ nastoji prikazati njemackoj javnosti BoSnjake kao
srpsko-hrvatsku skupinu koja nema vlastiti, jedinstveni
i homogeni nacionalni karakter. Nasuprot tome, drugi
etnolog Spiro Kuli$a Bo$njake karakterizira kao zasebnu
etnicku grupu koja je taj nivo postigla jos za vrijeme “turske
uprave”. U polemiku o nacionalnosti BosSnjaka ukljucio se
Sezdesetih godina i dr. Branislav Purdev, koji u knjizi Uloga
crkve u starijoj istoriji srpskog naroda bosanske i sandzacke
muslimane karakterizira kao jedinstvenu nacionalnu grupu.
Josip Brzo Tito takoder je zastupao stajaliSte da su bosanski
muslimani posebna nacionalna grupa, o ¢emu je govorio na
Sedmom kongresu Saveza omladine Jugoslavije u januaru
1963. godine.?*!

A u ¢emu je pojam jugoslavenstva, Sta, naime znac¢i biti Jugosla-
ven? Danas to znaci biti gradanin socijalisticke Jugoslavije. Medu-
tim, iako je to jasno, kod nas postoje i jalove diskusije, na primjer o
tome da li Muslimani treba da se opredijele za neku nacionalnost.
To je besmislica. Svaki moZe da bude ono $to osjeca da jeste, i niko
nema prava da mu natura neku nacionalnu pripadnost, ako se on
osjeca samo gradaninom Jugoslavije.?*

291 Purivatra (1964: 324-329).
292 Tsto.
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Uprkos navedenim stajalistima, tokom Sezdesetih i sedamdese-
tih godina dvadesetog stoljeca u velikoj se mjeri osjeéao pritisak
prema Bosnjacima od srpske i hrvatske elite koja je ustrajavala
na tome da su Bosnjaci Srbi muhamedanci ili Hrvati muslima-
ni. Bilo je i onih srpsko-hrvatskih nacionalistickih tumacenja
o tome da su bosanski muslimani jednostavno Turci. Takoder,
srpski i hrvatski nacionalnosti pokusavali su u javnosti imple-
mentirati tezu po kojoj je individualitet muslimana neSto novo,
pa je kao takvo besmisleno proglasavati novu muslimansku
naciju u Jugoslaviji. Prema Purivatri, ovakve su teze posljedica
nepoznavanja realnog stanja, jer muslimani se nikada masovno
nisu opredjeljivali medu Srbe ili Hrvate. On, takoder, smatra da
su kroz historiju sve muslimanske organizacije, bilo da je rijec o
sportskim, kulturnim ili politickim, kroz svoje djelovanje poka-
zale da su posebne u odnosu na srpsku i hrvatsku.2® Cinjenica
jeste da su BoSnjaci kontinuirano odbijali politicke pritiske od
Srba i Hrvata koji su ih nastojali svrstavati u njihov tabor. Ovu
tezu potvrduju i provedeni popisi stanovnisStva u Jugoslaviji na
kojima se moZe vidjeti da se veoma mali broj BoSnjaka odlucu-
je svrstati medu pomenute dvije nacionalne skupine. Primjera
radi, na popisu stanovnistva 1948. godine ¢ak 808.921 musli-
man se izjasnio neopredijeljen u nacionalnom smislu. Godine
1953. tokom novog popisa stanovniStva unutar Bosne i Herce-
govine bilo je ¢ak 891.800 izjasnjenih neopredijeljenih, dok se
manji dio muslimana tada nacionalno svrstao ¢ak u nekoliko na-
cionalnih kolona. Tako su Bo$njaci na popisu 1953. godine, osim
neopredijeljeni, bili i Turci, Srbi, Hrvati, Albanci i Makedonci. Na
popisu 1961. godine postojala je etnicka oznaka Musliman za
one jugoslavenske drzavljane koji su se “osjec¢ali” Muslimanima.
U Jugoslaviji se tako izjasnilo ukupno 972.944, a u samoj Bosni i
Hercegovini 842.954.2%

Ovi podaci govore o tome da, iako za razliku od BosSnjaka u
emigraciji koji su se u isto vrijeme borili za boSnjastvo, BoSnjaci

29 Purivatra (1972: 31-32).
294 Purivatra (1972: 33-35).
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u Jugoslaviji osje¢aju jasnu posebnost u odnosu na druge nacio-
nalne grupe, ali je rjeSenje nacionalnog pitanja boSnjackog naro-
da jos uvijek bilo maglovito i nepredvidivo. Sedam godina kasni-
je, Centralni komitet Saveza komunista Bosne i Hercegovine (CK
SK BiH), kao najvisi organ bosanskohercegovackog republickog
rukovodstva, na svojoj 17. sjednici 26. januara 1968. godine ra-
spravljao je o pitanju politickog statusa Muslimana u Socijalisti¢-
koj Republici Bosni i Hercegovini (SR BiH).?*

Nakon viSegodis$njih polemika o tome kako se muslimani Bo-
sne i Hercegovine trebaju izjasniti u nacionalnom smislu, odluka
iz 1968. godine i zvani¢no je BosSnjacima ponudila nacionalnu
“jednakost” u Jugoslaviji. Odrednica Musliman, iako tek jedna od
stepenica u razvoju bosnjacke nacionalnosti i napredovanja bos-
njacke politike opcenito, bila je veliki korak za narod koji je spu-
tavan i osporavan kontinuirano. Odluke iz 1968. godine mogu se
smatrati pobjedom svih onih bosnjackih intelektualaca ¢iji je rad
bio u smjeru zagovaranja nacionalne posebnosti BoSnjaka u pr-
vom redu Atifa Purivatre, Muhameda Filipovi¢a, Envera RedZi¢a,
DZemala Bijedi¢a i drugih.

Shvatajuci vaznost ovakvog epiloga, Atif Purivatra i Kasim Sulje-
vi¢ ne prepustaju slucaju pripremu narednog popisa stanovnis-
tva zakazanog 1971. godine. Naime, Suljevi¢ i Purivatra u smjeru
motiviranja Bosnjaka da se izjasne kao Muslimani u nacionalnom
smislu priredili su broSuru na Cetrdesetak strana Nacionalni as-
pekt Popisa stanovnistva u 1971. godini. U broSuri se nastoji poja-
sniti vaznost izjaSnjavanja o nacionalnoj pripadnosti s posebnim
fokusom na problemati¢ne dvojbe muslimana o tome da li regi-
onalna odrednica podrazumijeva nacionalnu, $ta je predstavljalo
jugoslavenstvo, kako je tekla nacionalna afirmacija medu musli-
manima, te u konacnici op¢e napomene bitne za popis.?®

295 V. https://www.preporod.com/index.php/intervju/item/9210-kako-je-bo-
snjacima-priznat-nacionalni-identitet-muslimani Pristupljeno: (18.4.2022.)

29 V. Purivatra, Atif - Suljevi¢, Kasim, Nacionalni aspekt Popisa stanovnistva u
1971. godini, Sarajevo, Komisija za medunacionalne odnose i medurepublicku
saradnju Predsjednistva Republicke konferencije Socijalistickog saveza radnog
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Navedene aktivnosti imale su znacajan odjek medu Bosnjacima
Bosne i Hercegovine i SandZaka, koji su se na popisu izjasnili kao
“Muslimani”, $to je tada bila zvani¢na nacionalna odrednica za
Bosnjake u Jugoslaviji. Znacajnu podrsku nacionalnoj afirmaci-
ji BoSnjaka neposredno prije popisa stanovniStva 1971. godine
dali su Celni ljudi Islamske zajednice. Osim u svojim printanim
medijima, Husein Pozo u okviru UdruZenja ilmijje organizira
predavanje i rasprave o nacionalnom identitetu Bo$njaka. Ova-
kav potez Islamske zajednice u prijelomnim godinama afirma-
cije nacionalnog identiteta BoSnjaka potvrduje ulogu Islamske
zajednice kao temeljne organizacije Bosnjaka.*’

Nacionalno pitanje Bosnjaka bio je predmet analize i Salima
Cerica, $to se moZe primijetiti u njegovom radu “Neki problemi
zastite buduénosti naroda koji ne Zive u svojoj nacionalnoj drZza-
vi ili predstojeca nacionalna politika u SR BiH”, koji je, takoder,
objavljen 1971. godine. Ceri¢ u radu tematizira ravnopravnost
naroda u tadasnjoj drzavi uz zakljucak da evidentno postoje
odredene nedoumice i nedorecenosti prema identitetu Bosnjaka
od komunista. On je u svom istupu iSao i korak dalje smatraju-
¢i da BoSnjaci trebaju imati svoje vlastite nacionalne institucije
koje e stititi njihove interese. Ceri¢ je s ovim stavom bio usa-
mljen i nije naiSao na Siru podrsku. Komunistickoj vlasti nije od-
govaralo da BoSnjaci dalje unapreduju i razvijaju svoj nacionalni
identitet, Sto je rezultiralo manjom promocijom njihovog nacio-
nalnog identiteta u javnosti.?’® Prezentirane ¢injenice nam uka-
zuju da BoSnjaci u domovini u ovom periodu nisu bili dovoljno
nacionalno svjesni, kao Sto je to primjerice bila izuzetno aktivna
bosnjacka emigracija predvodena Adilom Zulfikarpasi¢em, koja
je odlucno od zavrSetka Drugog svjetskog rata pa sve do pocetka
devedesetih godina bila snaZno opredijeljena za historijsko na-
cionalno ime Bosnjak. U ranije spomenutom listu Bosanski po-
gledi jos pocCetkom Sezdesetih godina moZemo pronaci tekstove
u kojima se otvoreno polemizira u nacionalnom osjec¢aju Bosnja-

naroda Bosne i Hercegovine, 1971.
27 Pozo (1970: 201-206).
2% Sarac-Rujanac (2012: 60-61).
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ka, potpuno suprotno u odnosu na poglede bosnjackih intelek-
tualaca i politicara u Jugoslaviji. O ovoj temi Adil Zulfikarpasié¢
u tekstu Nacionalno opredjeljenje muslimana Bosne i Hercegovi-
ne?*? izmedu ostalog pise:

Ako nacionalni osjecaj pravilno shvatimo kao ljubav za svoj na-
rod, za svoju zemlju i svoj jezik, kao osjecaj povezanosti s rodnom
grudom, spremnost na Zrtve za dobro svoje zemlje i naroda, onda
¢emo se moCi uvjeriti, da su ti osjecaji kod nas muslimana Bosne
i Hercegovine daleko stariji, ukorjenjeniji, jaci i neposredniji nego
kod nasih pravoslavnih i katolickih komsija. To je razumljivo obzi-
rom na ulogu koju smo mi u Bosni i Hercegovini imali kroz duge
vijekove. Nas nacionalni osjecaj, nasa ljubav za zemlju i narod
imaju svoj korijen u nasoj rodenoj zemlju, u Bosni i Hercegovini.
Zato kod nas nacionalni osjecaj i povezanost, koji prelaze grani-
ce Bosne i Hercegovine, ako su iskreni i posteni, opet imaju svoj
uzrok u subjektivnom osjecaju i Zelji, da se Bosni i Hercegovini na
taj nac¢in pomogne. I oni su jaci ili slabiji, rastu ili opadaju, koliko
interes nase Bosne i njenog naroda to treba i koliko joj koristi. Ali
nikad bosanski musliman svoje bosnjastvo ne Zrtvuje, nikad ga se
ne odrice.*%

U tekstu “Bosnjastvo - naSa nacionalna identifikacija” kojeg
Zulfikarpasic piSe godinu dana kasnije, jasno ukazuje na to da bo-
sanski muslimani u nacionalnom smislu mogu biti isklju¢ivo Bos-
njaci, ¢ime odgovara na tadaSnje zastupanje teza u Jugoslaviji koje
su nastojale promovirati nacionalnu odrednicu Musliman.

Bosnjastvo nije nacionalizam, jer mu nedostaju iskljucivost i agre-
sivnost. Bosnjastvo ne Zeli da obuhvati sve u Bosni, da sve izjednaci
i potcini. Mi koji se osjecamo Bosnjacima ne Zelimo da ga namet-
nemo Srbima i Hrvatima u Bosni niti da se oni bilo koje kultur-
ne i historijske veze odreknu, mada smo uvjereni da oni u svojoj
dusi nisu prema bosnjastvu indiferentni. Za nas muslimane Bosne
i Hercegovine je bosnjastvo vise od pokrajinskog osjecanja, vise od
geografskog pojma, vise od kulturno-historijske posebnosti, mada
u sebi sve ovo obuhvata. Bo$njastvo je, za nas, i nasa stvarna i je-

299 Gace (1991: 48).
300 Bosanski pogledi, VIII/IX, 1962.



ZIVOT U SOCUALISTICKOJ JUGOSLAVII - NOVA POLITICKA REALNOST BOSNJAKA

dina nacionalna identifikacija. Njegova snaga leZi u tome, Sto nam
ono pruza okvir za potpuno i idealno izraZavanje nasih politickih,
kulturnih i nacionalnih stremljenja. S druge strane ono nas cini
imunima od pokusaja, da nas se potcini. Njegova snaga je obram-
benog, humanog i liberalnog karaktera. Neki nam bosnjastvo odri-
¢u, neki ga pobijaju, neki ga cak ismijavaju. Ono je pak staro kao
Bosna, snazno kao zemlja i ostalo je u duSama velikog broja njenih
sinova kroz sva vremena. Ono ¢e kod nas muslimana, nezavisno od
svega, ostati dok nas bude na svijetu. O tome neka vode racuna i
prijatelji i dusmani.>*!

List Bosanski pogledi kontinuirano je objavljivao sli¢ne tek-
stove ZulfikarpaSica i ostalih saradnika koji su nastojali promo-
virati nacionalno-politicko ime Bosnjak, ali i bosnjastvo kao je-
dinstvenu nacionalnu ideju bosanskih i sandZackih muslimana.
U tekstu “NasSa stremljenja” saradnik Bosanskih pogleda Omer
Zuhri¢ tematizira pitanje nacionalnog osje¢aja kod BoSnjaka, za
koji smatra da nije nastao od jucer, te jasno odbacuje poistovje-
¢ivanje BoSnjaka s nekim drugim nacionalnim skupinama. U po-
menutom tekstu, izmedu ostalog Zuhri¢ istice:

Nije ime Bosnjaka od juce, a niti borba Bosne i za Bosnu od danas.
Bosna se krece i pokrece.?%

Zanimljiva je i analiza, objavljena u istom casopisu 1965. go-
dine. “Da li danasnji komunisticki rezim forsira Bo$njastvo”.3%®
Imajuci u vidu cjelokupnu situaciju u Jugoslaviji, te opce stanje
koje je vladalo medu bosnjackom komunistickom elitom, Bo-
sanski pogledi nastojali su skrenuti paznju javnosti o tome da
BoSnjaci ne trebaju sebe ogranicavati na vjersku skupinu uzi-
manjem imena Musliman za nacionalnu odrednicu. U tekstu se
navodi i odredenje komunistickog rezima prema imenu Bos$njak,
podrazumijevajuci i odredene boSnjacke intelektualce u sluzbi
tadasnjeg rezima. Naime, Bosanski pogledi nastojali su skrenu-
ti paznju na izostanak brige komunisti¢ke elite prema nacio-

301 Bosanski pogledi, 1X/X, 1963.
802 Bosanski pogledi, V, br. 34, 1964.
303 Bosanski pogledi, V11, br. 42-43, 1965.
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nalnom pitanju bosanskih i sandzackih muslimana, koji su se i
zbog uspavanosti vlastite politicke i intelektualne elite morali
zadovoljiti vjerskom odrednicom Musliman. U konacnici, grupa
intelektualaca okupljenih oko pomenutog lista kontinuirano je
radila na promoviranju povratka historijskog imena Bos$njak,
ali njihov aktivizam nije imao ozbiljniji odjek tokom Sezdesetih
i sedamdesetih godina dvadesetog stolje¢a u kojem je izostala
odluc¢nija borba za povratak politickog imena Bosnjak. Odlukom
Plenuma CK SKBiH iz 1969. bosanskim muslimanima ponudeno
je da se u nacionalnom smislu izjasne kao Muslimani, Sto Muha-
med Filipovi¢ smatra da je predstavljalo “djelimi¢no priznava-
nje i uvodenje u ravnopravnost.” Prema Filipovi¢evom misljenju,
priznavanje BoSnjaka pod imenom Muslimani od komunisti¢ckog
reZima bilo je povijesno krajnje kontraproduktivno. U djelu Bos-
njacka politika Filipovi¢ u pet tacaka obrazlaze negativne poslje-
dice velikog M za BoSnjake. Njegovo miSljenje ogleda se u tome
da po Bosnjake nije doslo do pozitivne promjene s priznavanjem
pod nazivom Muslimani jer su na taj nacin BoSnjaci dovedeni u
situaciju da se moraju zadovoljiti vjerskom odrednicom za naci-
onalno ime, $to je presedan u svijetu. Na ovaj nac¢in Bosnjaci su
bili svedeni na vjersku skupinu, umjesto dobijanja ravnoprav-
nosti.3** Iako je veliko M bilo uvod u konacni povratak nacional-
nog imena Bosnjak, ono je znacilo da ¢e u Jugoslaviji BoSnjaci
biti povr$no priznati kao narod bez svoje historije, kulture i
tradicije, Sto se u velikoj mjeri osjetilo u politickoj i drustvenoj
svakodnevnici BoSnjaka u Jugoslaviji. Bitno je spomenuti i neke
ideje o tome da se BoSnjaci trebaju izjasniti kao Bosanci, o cemu
svjedoci razgovor visokog komunistickog funkcionera Branka

Mikuli¢a i Josipa Broza Tita.

Odgovaramo da smo svi Bosanci i Hercegovci bez razlike na vjer-
sku i nacionalnu pripadnost. One sto nas to pitaju (tj. zasSto se
muslimani u nacionalnom smislu ne iskazuju kao Bosanci, op. H.
K.), priupitamo: da li nam sugerisu da formiramo novu, bosansku
naciju? KaZu: nemojte formirati naciju, ali pisite se tako. A mi
dobro znamo da bismo, takvim izja$njavanjem pocijepali Bosnu

304 Filipovié¢ (1996: 87-90).
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i Hercegovinu. Jer, Hercegovci se ne bi izjasnili kao Bosanci, ljudi
iz Bosanske krajine izjasnili bi se da su Krajisnici, Srbi da su Srbi,
Hrvati da su Hrvati itd. Tako opet dolazimo do pitanja Muslima-
na i Bosne i Hercegovine, kao Republike, to jest, do osporavanja
njihove individualnosti, posebnosti, sto jeste sustina stvari. A onaj
ko otvara to pitanje, objektivno, otvara i pitanje Jugoslavije.>’s

Branko Mikuli¢ je spadao u red komunistickih funkcionera
koji su se zalagali za ravnopravnost muslimana s ostalim narodi-
ma u Jugoslaviji, o Cemu je u viSe navrata javno govorio. Kada je
rije¢ o bosnjackim politicarima u tadasnjoj vlasti, uz ranije spo-
menute, bitno je istaé¢i i ulogu Hamdije Pozderca u zalaganju za
nacionalnu posebnost muslimana. Pozderac je 1971. godine na
mjestu predsjednika Skupstine Bosne i Hercegovine naslijedio
DZemala Bijedi¢a, Sto mu omogucava odredeni politicki utjecaj u
Jugoslaviji, ali i medu Bosnjacima. Njegovo politicki uspon vezan
je za kraj sedamdesetih i pocetak osamdesetih godina.3%¢

Uprkos priznavanju BoSnjaka pod nazivom Muslimani, pita-
nje njihovog nacionalnog imena nije bilo rijeSeno. BoSnjacka in-
telektualna elita tog vremena bila je nejedinstvena, Sto je poseb-
no bilo vidljivo osamdesetih godina, kada medu BoSnjacima u
komunistickim drzavnim strukturama imamo grupu bosnjackih
intelektualaca koji ¢e biti optuZeni u “Sarajevskom procesu”, te
grupu ranije spomenutih bosnjackih intelektualaca u emigraciji.
Politi¢ki stavovi navedenih skupina bili su razli¢iti, $to je u pred-
vecCerje pocetka demokratskih procesa u Jugoslaviji, ali i njene
disolucije bilo u velikoj mjeri izrazeno. Ovakvo stanje medu Bos-
njacima moZe se pripisati i nepostojanju vlastite politicke or-
ganizacije koja bi razvijala drustveni i politi¢ki razvoj BoSnjaka
u jedinstvenom smjeru. Ipak, priznanje BoSnjaka pod nazivom
Muslimani moZe se shvatiti kao postizanje znacajnog napretka
na putu do reafirmacije historijsko-politickog imena Bosnjaka.
U tadasnjoj konstelaciji politickih odnosa veliko slovo M sasvim
je sigurno jedini realan rezultat koji su bosnjacki politicki pred-
stavnici mogli ostvariti.3?’

305 Kamberovi¢ (2011: 193).
306 TIsto, str. 200.
307 Kamberovi¢ (2009: 68).
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PUT U DISOLUCIU JUGOSLAVIE

11. 1. Sarajevski proces 1983. godine

Osamdesete godine u politicCkom smislu za BoSnjake bile su izu-
zetno turbulentne. Cjelokupna situacija koja je vladala u Jugo-
slaviji, kao i geopoliticki odnosi u svijetu opéenito, utjecala je
na svakodnevicu gradana Jugoslavije, posebno Bosnjaka. Nakon
Sto su sedamdesete godine bile u znaku budenja Bosnjaka u po-
liticCkom smislu, bilo je jasno da se proces razvoja nacionalnog
pitanja Bosnjaka nastavlja ubrzano. Prema misljenju Denisa Be-
¢irovica, velikodrzavni krugovi u tadasnjoj Srbiji nisu se mogli
pomiriti s ¢injenicom da Bosnjaci kona¢no imaju Sansu da budu
ravnopravni s ostalim jugoslavenskim narodima. Zlonamjerne
kampanje prema BoSnjacima izvodile su se putem optuzbi o tzv.
fundamentalisti¢ckoj opasnosti i namjeri stvaranja islamske dr-
Zave na teritoriji Bosne i Hercegovine. Postalo je ocigledno da
¢e Bosna i Hercegovina i BoSnjaci biti glavna meta velikosrpske
politike 1983. godine, kada boSnjacki intelektualci bivaju optu-
Zeni za “stvaranje islamske drzave u Bosni i Hercegovini”,**® Sto
je svakako bila novoosnovana i konstruirana optuznica s ciljem
slabljenja bosnjacke intelektualne elite. Komunisticka politicka
elita svoju tvrdokornost i autoritarnost posebno je isticala u Sa-
rajevu i Bosni i Hercegovini, gdje su bili stacionirani intelektual-
ci okupljeni oko ideje “Mladih muslimana”. U ljeto 1983. godine
dolazi do montirane optuznice protiv bosnjackih intelektualaca,
o ¢emu svjedoci i njihov branilac Rajko Danilovi¢. Naime, Dani-
lovi¢ izlazi sa zakljuckom da je u tom periodu bilo samo po sebi
opasno biti Bosnjak.3%°

Kako navodi, posmatrano iz njegovog ugla, “Sarajevski sudski
proces” usmjeren protiv muslimanskih/bosnjackih intelektua-
laca bio je u funkciji o¢uvanja komunistickog poretka zabrinutih
titoista i podsticanja etnicke i vjerske mrZznje izmedu BoSnjaka,
Srba i Hrvata.?!° Ovaj sudski postupak usmjeren protiv bosnjac-

308 Becirovi¢ (2021: 156).
309 Danilovi¢ (2006: 17).
310 Isto, 22.
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ke intelektualne elite predstavlja kulminaciju progona politickih
neistomisljenika u Jugoslaviji. Represija nad intelektualcima je
zapocela u proljece 1983. godine, kada su uhapseni i optuZeni.
Represije i podmetanja vidljiva su posebno u slucaju Alije Izetbe-
govica,3!! kojem su pripadnici policije podmetnuli emigrantski
Casopis Nova Hrvatska, a koji je smatran spornim od komuni-
stickog rezima. Posjedovanje ovog casopisa za koji je Izetbego-
vi¢ istakao da ne pripada njegovoj ku¢noj biblioteci koristen je
kao “valjan dokaz” protiv njega u montiranom postupku. Osim
nad Izetbegovicem, represija je izvrSena i nad ostalim intelek-
tualcima: Hasanom Cengiéem, Mustafom Spahi¢em, Edhemom
Bic¢ak¢i¢em, Huseinom Zivaljom, Melikom Salihbegovi¢, DZema-
lom Lati¢em, DerviSem DPuri¢em, Pulom Bic¢ak¢i¢ i Ismetom Ka-
sumagicem. Organizatori cjelokupnog postupka nisu imali jasnu
viziju za Sta terete uhapSene, pa su tokom procesa upotreblja-
vali termine poput islamskog fundamentalizma, opsjednutosti
idejom islamskog preporoda, panislamizma, itd. Prema stavu
komunistickih vlasti, posebno je bio sporan rukopis Islamska
deklaracija autora Alije Izetbegovica, ali i posjete nekolicine op-
tuzenih Iranu.3!?

Kada je rijec o tekstu Islamska deklaracija, autor Alija Izetbe-
govic istiCe da, iako je nastao 1970. godine, on tek privlaci paznju
1983. godine, $to dovoljno govori o tome da je komunisti¢koj
vlasti trebao bilo kakav povod za akciju koju ¢e provesti protiv
intelektualaca predvodenih Alijom Izetbegovi¢em. Zanimljivo
jeste da sadrZzaj Islamske deklaracije ne spominje Jugoslaviju niti
probleme jugoslavenskih muslimana, ali ipak, i kao takva, treti-
rana je kao nepozeljna.?"®

311 Optuznica tereti Aliju Izetbegovica kao ideologa svih procesa, a posebno
mu je zamjerano od tuzilastva $to je tekst Islamska deklaracija proslijedio za
prevodenje na nekoliko svjetskih jezika, medu kojima su engleski, arapski, nje-
macki i turski.

312 Danilovi¢ (2006: 99-111).

313 V. Izetbegovi¢, Alija, Problemi islamskog preporoda, Islamska deklaracija, JU
Muzej “Alija Izetbegovi¢”, Sarajevo, 2020.
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U tom vremenu pokusao sam pisati neke ¢lanke koji su se ticali
islama. Vecina njih nikada nije objavljena. Godine 1969. napravio
sam nacrt za tekst “Islamske deklaracije’; koju sam 1970. godine
konacno redigovao i poslao u svijet. Ovaj neveliki tekst (oko 40
stranica) privukao je paznju tek nakon Sarajevskog procesa 1983.
godine. Bio je sa jednakom stras¢u branjen i napadan. lako napisa-
na u Sarajevu, Deklaracija paZnju nije usmjerila prema Jugoslaviji,
nego prema islamskom svijetu. Stavise, u Deklaraciji se Jugoslavija
nije spominjala.>*

Period u kojem nastaje jeste vrijeme kada se u Jugoslaviji ak-
tualizira nacionalno pitanje BoSnjaka, ali je kroz analizu teksta
vidljivo da Alija Izetbegovi¢ ne tematizira nacionalni poloZaj
Bosnjaka niti se direktno obraca bo$njackom narodu. Za Islam-
sku deklaraciju se stoga ne moZe reci da je predstavljala nacio-
nalni i politicki program Bosnjaka, jer je u njenom tekstu vidljivo
odsustvo pitanja nacionalnog identiteta Bosnjaka.3'

Montirani proces rezultirao je radikalnim presudama3!¢ optu-
Zenima, od kojih su najupecatljivije bile od po petnaest, odnosno
Cetrnaest godina za Omera Behmena i Aliju Izetbegovi¢a. Hasan
Cengi¢ i Ismet Kasumagi¢ dobili su po deset, Edhem Bicakei¢ se-
dam, DZemaludin Lati¢ Sest godina i Sest mjeseci. Na Sest godina
zatvora osuden je Husein Zivalj, dok su na pet godina i $est mje-
seci osudeni Salih Behmen, Mustafa Spahi¢, Melika Salihbegovi¢
i Dervi$ Purdevi¢. U konacnici, najblaZzu kaznu dobila je sestra
Edhema Bicakcica Pula Bicakci¢, koja je osudena na Sest mjeseci.
Kazne su bile izuzetno visoke, posebno kada se uzme u obzir da
optuZznice za odlazak u Iran, debate u sarajevskom Tabac¢kom me-
sdzidu, rukopis Alije Izetbegoviéa Islamska deklaracija nisu imale
uporiste u krivicnom zakonu zemlje. Predstoje¢a borba na sudo-
vima rezultirala je umanjivanjem kazni za osudene, kako kaze Da-

814 Jzetbegovi¢ (2001: 35).

315 Redzi¢ (2002: 103).

316 Presuda je donesena 20. augusta 1983. godine, a potvrdena je odlukom Vr-
hovnog suda Bosne i Hercegovine 14. marta 1984. i Saveznog suda u Beogradu
31. oktobra 1985. godine. V. Sara¢-Rujanac (2012: 133)
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nilovi¢, cjelokupni sudski postupak protiv intelektualaca pokazao
je da se “vlast lakse zloupotrebljava nego Sto se koristi u opStem
interesu.”3” Konac¢na presuda objavljena je 31. oktobra 1985. go-
dine, a Savezni sud Cinio je vijece sastavljeno od predsjednika Bo-
rivoja Niksic¢a, Obrada Cvijovica, Ivane Belea, Ilije Durbabe i Petra
LeStarova, te Olegom Borc¢i¢em kao zapisnicarom. Na dvadeset i
devet stranica vidljivo je da komunisticke vlasti nastoje kreirati
sliku o optuZenima kao negativcima koji moraju odgovarati za
svoje neprijateljstvo prema drzavi, bez ostavljanja mogu¢nosti za
pravedan proces i sagledavanje Cinjenica.?!®

Tokom boravka u zatvoru, ali i u vrijeme istraznog postup-
ka optuZeni su podvrgnuti razli¢itim oblicima fizicke i psihicke
torture, bez izuzetka. Primjer neCovjecnog odnosa vlasti prema
optuzenim jeste smrt RaSida Prgude tokom procesa. Prema za-
pisima Danilovica, Prguda je dobio dva infarkta, te umire od po-
sljedica hapsenja i torture.?* Ostali optuZeni nakon isteka kazne
slobodu su docekali narusenog psihickog i fizickog zdravlja, sto
govori o tome da je vlast nastojala slomiti optuZene svim ras-
polozivim metodama. IzvjeStavanje o procesu bilo je izuzetno
jednostrano, te se kroz pisanje tadasnjih bosanskohercegovac-
kih medija moZe vidjeti zastupanje isklju¢ivo jedne strane, uz
iskljucive optuzbe prema boSnjackim intelektualcima za nacio-
nalizam. List Oslobodenje je tokom sudenja objavio dvadeset i tri
Clanka koji se odnose na proces.®?° Analizom pomenutih ¢lana-
ka moZze se ustanoviti da autori nastoje prikazati optuzene kao
nacionaliste koji nastoje izazvati nered i neprijateljstvo medu
ostalim narodima u Bosni i Hercegovini, odnosno Jugoslaviji.
Ovakav nacin pisanja bio je u sluzbi tadasnjih vlasti, s ciljem op-
ravdavanja akcija koje su pokrenuli protiv bosnjackih intelektu-
alaca. Prema misljenju znacajnog broja razli¢itih autora jeste da
su komunisticke vlasti nastojale izmisljati vlastite neprijatelje,

317 Danilovi¢ (2006: 225-230).

318 Savezni Sud u Beogradu, 31. oktobra 1985, Kps-108/84.
319 Isto, str. 116.

320 Sarac¢-Rujanac (2012: 134-135).
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koji su opasnost po drzavu. Koliko je bilo vazno imati neprijate-
lja i u trenucima kada on u praksi i ne postoji, primjer je upravo
“Sarajevski proces”. Ovakvi montirani procesi sluzili su u svrhu
odrZavanja postojeceg politickog stanja i komunistickog rezima,
ali i kao svojevrsna opomena za ostatak drustva Sta im se moze
dogoditi ukoliko eventualno ne budu po mjeri vlasti. Prema me-
todama primijenjenim tokom procesa jasno se moze zakljuciti
da je konacni cilj zastraSivanje boSnjackih intelektualaca koji su
smatrani “muslimanskim nacionalistima”, ali i svih ostalih ko-
munistic¢kih neistomisljenika.?!

Alija Izetbegovi¢, jedan od osudenih intelektualaca tokom “Sa-
rajevskog procesa”, zatvorske dane koristio je za usavrSavanjem,
analiziranjem i pisanjem. U jednom trenutku svojim je drugovi-
ma u zatvoru spomenuo da Zeli osnovati muslimansku politicku
stranku. lako je u trenucima kada Izetbegovi¢ razmislja o poli-
tickom aktivizmu u Jugoslaviji jo$ uvijek jednopartijski rezim,
on nije gubio nadu u promjene aktuelnog totalitarnog rezima.
Stranka koju je Zelio osnovati nakon izlaska iz zatvora trebala je
okupiti BoSnjake Sirom Jugoslavije, a kao takva, zalagala bi se za
njihov politi¢ki i drustveni razvoj.3?

Dvadeset i petog novembra 1988. godine zavrSena je viSego-
disnja zatvorska kazna za Aliju Izetbegovic¢a.’>® Odluka Predsjed-
nistva Jugoslavije bila je da se Izetbegovic¢a oslobada od daljeg
izdrzavanja kazne. Prekidom zatvorske kazne pokazalo se jos

321 Sarac-Rujanac (2012: 139-140).

322 Jzetbegovi¢ (2001: 67).

323 Nakon $to je 1990. godine na prvim demokratskim izborima Alija Izetbego-
vi¢ pobijedio, mediji su Cesto u intervjuima s Izetbegovi¢em potencirali pitanje
dali ¢e se oninjegovi saradnici revansirati i osvetiti komunistima koji su ga ne-
pravedno osudili na dugogodi$nju kaznu. Izetbegovic je u viSe navrata naglasio
da revansa nece biti, a u svojoj knjizi Sjecanja zapisao je sljedece: “Kada sam
1990. pobijedio na izborima, najc¢esca pitanja su bila hoce li biti revans prema
komunistima za ono $to su ucinili meni i mojim prijateljima. Odgovarao sam da
osvete nece biti. I nije je bilo. Svi akteri procesa, isljednici, tuzioci i sudije nasta-
vili su normalno Zivjeti i raditi svoj posao, neki su ¢ak ostali na funkcijama. Kao
politi¢ar sam oprostio. Kao ¢ovjek - nisam.” Isto, str. 62.
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jednom da je cjelokupni proces bio besmislen.?** Osamdesetih
godina dvadesetog stoljeca bilo je primjetno da zahtjevi Bosnja-
ka za kulturnom, nacionalnom i identitetskom ravnopravnoscu s
ostalim narodima u Jugoslaviji nisu blagonaklono posmatrani od
komunistickih vlasti, posebno je to bilo osjetno u Srbiji, o ¢emu
svjedoci da su zahtjevi Bosnjaka za ravnopravni status ve¢inom
shvatani negativno, a Cesto im je pripisivana optuzba za “islam-
ski fundamentalizam”, koji je smatran najve¢om prijetnjom po
jedinstvo jugoslavenske drzave.*?* Bo$njacki intelektualci su na-
kon izlaska iz zatvora i pocetka demokratskih promjena u Jugo-
slaviji zapoceli s realiziranjem Izetbegoviceve ideje o formiranju
politicke stranke koja ¢e se boriti za interese BoSnjaka u Jugo-
slaviji. Upravo ova Cinjenica ukazuje na to da su BoSnjaci dodat-
no bili motivirani za politicki aktivizam i borbu za svoja prava
nepravdom koja im je nacinjena tokom “Sarajevskog procesa”.
Ovim dogadajem ujedno zapocinje i nova faza u bosnjackom po-
litickom djelovanju. BoSnjacko politi¢ko izrastanje koje ¢e uslije-
diti devedesetih godina jeste nastavak razvoja bo$njacke politi¢-
ke ideje i potvrda bosnjacke posebnosti.??¢

324 Isto.
325 Filandra (2012: 58).
326 Filandra (1996: 9).
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11. 2. Politicko organiziranje BosSnjaka neposredno
pred izbore 1990. godine

DesSavanja iz 1983. godine oko grupe boSnjackih intelektualaca
predvodenih Alijom Izetbegovicem, koji su u politicki montira-
nom “Sarajevskom procesu” osudeni na viSegodiSnje zatvorske
kazne, probudila je ozbiljan interes medu politicCkom emigraci-
jom. Zulfikarpasi¢ za ovaj proces istice da je “obi¢na lakrdija” iz
vise razloga.??” Upravo u tom vremenu pocinje rasti jos veci inte-
res za stanje u Jugoslaviji koje se kroz nekoliko godina u velikoj
mjeri mijenja. Nakon ukidanja zatvorske kazne pomenutim in-
telektualcima, boSnjacka politicka emigracija koja je u prethod-
nim godinama na razlicite nacine radila na politickom aktivizmu
nastoji se povezati s njima, o ¢emu svjedo¢e mnogobrojni zajed-
nicki sastanci.®”® Pomenuti intelektualci iz domovine, zajedno
sa svojim istomiSljenicima u emigraciji, razmjenjivali su ideje o
buduéem politickom putu Bosne i Hercegovine. O samoj ideji za
osnivanje politicke stranke koja ¢e zastupati interese BoSnjaka u
Jugoslaviji u knjizi Sjecanja pisao je Alija Izetbegovic:

Da bi se pristupilo demokratskoj rekonstrukciji zemlje, trebalo je
oformiti demokratske stranke. MoZda politicke stranke nisu bez
mahana, ali svijet nije nista bolje izumio. Nama je trebala probo-
sanska i promuslimanska politi¢ka organizacija koja bi okupila
nas narod $to Zivi na dugom pojasu od Novog Pazara do Cazina,
izmijesan sa Srbima i Hrvatima. Ako se Jugoslavija raspada, onda
¢e nama biti teZe nego Srbima i Hrvatima, a ako se o tim sudbo-
nosnim pitanjima bude odlucivalo bez nas, onda Ce biti jos teZe. U
pocetku sam razmisljao da obnovim Jugoslovensku muslimansku
organizaciju (JMO), koja je dominirala Zivotom bosanskohercego-

827 Filandra - Kari¢ (1991: 298).

328 Jedan od sastanaka na kojem se razgovaralo o buducoj politi¢koj organiza-
ciji Bosnjaka u Jugoslaviji odrzan je u ku¢i Adila Zulfikarpasi¢a u Ziirichu. Na
sastanku na kojem su prisustvovali Omer Behmen, Hasan Cengi¢, Alija Izetbe-
govi¢, Teufik Velagi¢, Salem Sabi¢ i Adil Zulfikarpa$i¢ razgovarano je o osniva-
nju Stranke demokratske akcije, koja je svoj put zapocela u maju 1990. godine.
Isto, str. 128.
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vackih Muslimana izmedu dva velika rata, ali koja je nestala 1941.
godine, sa propaséu Jugoslavije. Bila je to vodeéa organizacija mu-
slimanskog naroda na celu sa velikim c¢ovjekom, Mehmedom Spa-
hom. Spaho je umro - ili je ubijen, ima razlicitih prica - kratko
vrijeme prije pocetka Drugoga svjetskog rata, nakon cega je doslo
do potpisivanja sramnog pakta Cvetkovi¢ - Macek o podjeli Bosne.
Medutim, veliki ¢ovjek nije stvorio i veliku organizaciju. Spahina
JMO raspala se pod prvim ratnim vjetrovima koji su zahvatili Ju-
goslaviju 1941. godine. Kada sam odlucio da stvaram ovu stranku,
zamisljao sam da bude drukcija od JMO-a, kako bi mogla izdrZati
iskuSenja na koja Ce je vrijeme staviti.’?

Razgovori o formiranju politi¢ke stranke vodeni su intenzivno
u prvoj polovini 1990. godine, $to je rezultiralo inicijativom za
osnivanjem stranke pod nazivom Stranka demokratske akcije -
SDA. Ovu inicijativu potpisalo je ¢etrdeset uglednih bo$njackih
intelektualaca®?*® koji su 27. marta 1990. godine istupili u javnost

329 Izetbegovic¢ (2001: 56-57).

330 Taj Inicijativni odbor ¢inili su: Alija Izetbegovi¢, dipl. pravnik iz Sarajeva; Mu-
hamed Cengi¢, dipl. ing. iz Sarajeva; dr. Maid HadZiomeragi¢, stomatolog iz Sa-
rajeva; dr Muhamed Hukovi¢, profesor iz Sarajeva; Edah Becirbegovi¢, advokat
iz Sarajeva; prim. dr. Sacir Cerimovi¢, ljekar iz Sarajeva; Salim Sabié, privrednik
iz Zagreba; prof. dr. Sulejman Masovi¢, Defektoloski fakultet Zagreb; prof. dr.
Fehim Nametak, znanstveni radnik iz Sarajeva; Salih Karavdi¢, advokat iz Sara-
jeva; Fahira Fejzi¢, novinar iz Sarajeva; dr. Saéir Cengi¢, ljekar iz Sarajeva; Ed-
hem Tralji¢, dipl. pravnik iz Sarajeva; Dzemaludin Lati¢, knjizevnik iz Sarajeva;
Omer Pobrié¢, muzicar iz Sarajeva; dr. Sead Sesti¢, znanstveni radnik iz Sarajeva;
prim. dr. Tarik Mufti¢, ljekar iz Mostara; Safet Isovi¢, estradni umjetnik iz Sara-
jeva; dr. Semso Tankovié¢, docent na Ekonomskom fakultetu u Zagrebu; Mirsad
Veladzi¢, magistar tehnologije iz Velike Kladuse; prim. dr. Kemal Bicak¢ic, ljekar
iz Sarajeva; Abdulah Skaka, obrtnik iz Sarajeva; Omer Behmen, dipl. ing. grad.
iz Sarajeva; Sefko Omerbasi¢, glavni imam iz Zagreba; dr. Mustafa Ceri¢, docent
Islamskog teolodkog fakulteta iz Sarajeva; dr. Sulejman Camdzi¢, znanstveni
radnik iz Zagreba; prof. dr. Lamija HadZiosmanovi¢, Filozofski fakultet iz Saraje-
va; dr. Halid Causevi¢, dipl. pravnik iz Sarajeva; Kemal Nanié¢, dipl. ing. gradevine
iz Zagreba; Bakir Sadovi¢, student iz Sarajeva; Faris Nani¢, student iz Zagreba;
Nardin Smajlovi¢, student iz Zagreba; Husein Huski¢, magistar masinstva iz Za-
greba; Mirsad Srebrenkovi¢, dipl. pravnik iz Zagreba; Nedzad Dzumbhur, dipl.
tehnolog iz Banje Luke; Fehim Nuhbegovi¢, privrednik iz Zagreba; Pulko Zu-
ni¢, privrednik iz Zagreba; prof. dr. Almasa Saéirbegovi¢, Veterinarski fakultet
u Sarajevu; prof. dr. Ahmed Brackovi¢, Ekonomski fakultet u Sarajevu. V. Brka,
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sa Sesnaest tac¢aka o svojim budu¢im aktivnostima.?*' Ubrzo na-
kon toga ideja o politickom okupljanju prosirena je na dijaspo-
ru, ali i domovinske zemlje. Prema Ismetu Kasumagicu, ideja o
osnivanju politicke stranke rodila se kod Alije Izetbegovica jos
za vrijeme njihovog boravka u zatvoru.332

Samo dva mjeseca nakon istupanja s inicijativom o osnivanju
Stranke demokratske akcije, 26. maja 1990. godine, odrzZana je
Osnivacka skupstina, na kojoj je predlozeno Radno predsjednis-
tvo, u kojem su bili: Adil Zulfikarpasi¢, Salim Sabi¢, Nardin Smaj-
lovi¢, Salim Sabi¢ i predsjednik Alija Izetbegovié.?** Da je osni-
vanje ove politicke stranke naislo na opcu prihvacenost medu
iseljenicima u dijaspori i BoSnjacima u domovinskim zemljama,
potvrduje ulazak Adila Zulfikarpasi¢a u sami vrh stranke, kao i
istupi na skupu uglednika iz dijaspore Ilijaza Zenkic¢a, predsjed-
nika Kulturne zajednice Muslimana Chicaga, istaknutog intelek-
tualca Bec¢ira Tanovica, takoder iz Chicaga, Bisere Turkovi¢, koja
se tada obratila prisutnima ispred bosnjacke zajednice u Austra-
liji, te Sulejmana Ugljanina i Rasima Ljaji¢a iz Sandzaka.?3*

Svi su nabrojani ispred svojih bosnjackih zajednica istakli po-
drsku osnivanju Stranke demokratske akcije i aktivnom ukljuce-
nju u buduce politicke procese koji se budu odvijali. Utjecaj bos-
njacke emigracije na politicko organiziranje ogledao se i u tome
da je vec¢ina nekadasnjih politickih emigranata poput Zulfikarpa-
$ic¢a, Velagi¢a,?*® Tanoviéa i Sacirbegovica u¢estvovala u osnivanju
podruznica SDA Sirom tadasnje Jugoslavije i dijaspore. Znajuci da
je upravo u emigraciji izuzetan potencijal, predsjednik SDA Alija
Izetbegovi¢ odlucio se da nakon veéeg broja osnivackih skupova

Osman, SDA - ljudi i dogadaji u politickom pokretu Bosnjaka, Vijece Kongresa
bosnjackih intelektualaca, Sarajevo, 2007, str. 49.

331 Isto.

332 Mulaosmanovi¢ (2018: 115).

333 Brka (2007: 60).

334 Isto, str. 63-66.

335 Teufik Tofa Velegic bio je predsjednik Stranke demokratske akcije u Austriji
koja je bila jedna od organiziranijih podruznica ove stranke u dijaspori.
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koji su odrzani Sirom Jugoslavije posjeti boSnjacke emigrante u
Sjedinjenim Americkim Drzavama i Kanadi.33¢

Sa svojim bliskim saradnikom DZemaludinom Lati¢em Izetbego-
vi¢ je posjetio bosnjacku zajednicu u Torontu, Washingtonu, Chi-
cagu i Daytonu.**” Na turneji su ih pratili boSnjacki aktivisti iz Sje-
verne Amerike, Nedzib §aéirbegovic’, Camil Avdi¢, Hasan Karadié,
Becir Tanovi¢ i drugi s kojima su obilazili nasu zajednicu koja je bila
itekako zainteresirana za deSavanja u Jugoslaviji, tac¢nije u Bosni i
Hercegovini. Koliko su ove aktivnosti Alije Izetbegovi¢a, kasnije pr-
vog predsjednika Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine,
bile vazne, govori i ¢injenica da su organizacije iz Sjeverne Ame-
rike, kao i podruznice Stranke demokratske akcije bile od velike
vaznosti u vrijeme oruZane agresije na Bosnu i Hercegovinu.3*® Od
maja do decembra 1990. godine, posebno neposredno nakon prvih
demokratskih izbora u Jugoslaviji,** uslijedilo je masovno osniva-
nje stranackih ogranaka SDA u dijaspori, $to je nastavljeno i nakon
1990. godine. Medu prvim osnovanim ograncima u dijaspori bili su
oni u Hamburgu, Bernu, Miinchenu, Stuttgartu i Frankfurtu, koji su
se isticali po dobroj organizaciji i masovnim ¢lanstvom.*** Kada je
rije¢ o ovim ograncima, znacajno je istaci da je SDA Frankfurt imao
izuzetno dobre odnose s razli¢itim organizacijama u Njemackoj,
kao i respektabilnim politickim strankama kao $to su CDU i SPD.3*

36 Lisica, Admir, “Alija Izetbegovi¢ cijenio je potencijal dijaspore”, U: Stav, 10.
9.2020. Dostupno na: https://arhiv.stav.ba/alija-izetbegovic-cijenio-je-poten-
cijal-dijaspore/ (Pristupljeno: 29. 11. 2020).

37 Tokom Izetbegoviceve i Latieve posjete BoSnjacima Kanade odrzana je
svecana vecera koju je otvorio prvi predsjednik kanadskog ogranka SDA Ferid
Kalajdzi¢. Na ovoj veceri, osim razgovora o politickom organiziranju Bo$nja-
ka, prikupljena su i znacajna sredstva u vidu donacije za Bosnu i Hercegovinu.
Pasanbegovi¢, Tajib, Kratka historija Bo$njaka u Kanadi, BZK “Preporod” Zeni-
ca i DZemat BIZ Gazi Husrev-beg Toronto, Zenica, 2013, str. 98.

338 Jzetbegovic¢ (2001: 89-90).

339 https://www.parlament.ba/Content/Read/183?title=Parlamen-
tarizamuBosniiHercegoviniuuslovimapoliti%C4%8Dkogpluraliz-
ma(1990.%E2%80%931995.)&lang=hr (Pristupljeno: 25. 12. 2020)

340 Brka (2007: 269-271).

31 Isto.
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U dalekoj Australiji vladalo je posebno interesovanje za politic-
kim promjenama koje su se deSavale u Jugoslaviji, ta¢nije u Bo-
sni i Hercegovini, o ¢emu govori poziv Hasanu Cengiéu, visokom
funkcioneru Stranke demokratske akcije, da posjeti Australiju i
uéestvuje u formiranju ogranka stranke u ovoj zemlji.** Clanovi
i simpatizeri ogranaka aktivno su radili na povezivanju s domo-
vinom, o ¢emu govori i formiranje medija s boSnjackim i bosan-
skim predznakom. “Bosanski informativni centar” u Melbour-
neu, u sklopu kojeg je kasnije osnovan i Bosnjacki radio, prvi
radio u dijaspori koji je nosio prefiks bosnjacki.?** Svi uspostav-
ljeni ogranci od Sjedinjenih Americkih Drzava do Australije bili
su veoma aktivni i u pogledu organiziranja humanitarnih akcija
tokom rata u Bosni i Hercegovini, ali i prihvatanja mnogobroj-
nih izbjeglica, Sto ide u prilog opravdanosti njihovog postojanja.
Takoder, neposredno prije referenduma u dijaspori je vodena
aktivna kampanja u smjeru izlaska na referendum i glasanja za
nezavisnost Bosne i Hercegovine.

Demokratske promjene koje su nastupile u Jugoslaviji omogu-
¢ile su aktivniju politicku organizaciju Bosnjaka, o cemu govori
formiranje Stranke demokratske akcije, ali i afirmiranje nacio-
nalnog pitanja, koje ponovo dolazi u fokus. Sredinom juna 1990.
godine u Sarajevu Bosnjacki institut, koji je tada imao sjedisSte u
Zirichu, organizira izuzetno znacajan simpozij na temu Bosna
i bosnjastvo.?** Ovaj naucni skup okupio je historicare, sociolo-
ge, kulturne radnike i druge intelektualce medu kojima su bili i
istrazivaci iz susjednih jugoslavenskih republika. Za pomenuti
skup, koji je odrZan neposredno prije prvih visestranackih iz-
bora, svojevrsno je znacio i povratak rasprave o nacionalnom
identitetu Bosnjaka. Tokom 1990. i 1991. godine znacajan broj
autora tematizirao je ovo pitanje.3*°

342 Intervju s Ahmedom Sal¢inom, 10. mart 2018. (U arhivi autora)

3 Lisica (2018: 19-20).

344 Qvaj skup bio je prva javna rasprava o bo$njastvu tokom socijalistickog rezi-
ma u Jugoslaviji. Skup je u javnosti dodatno povecao interes o bosnjastvu i imenu
Bosnjak iako je bilo vidljivo da jo$ uvijek nije imalo potpunu podrsku u javnosti.
315 Redzi¢ (2002: 167-169).
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Raspravama o nacionalnom odredenju BoSnjaka nastavljeno je i
u godinama koje su uslijedile, a sve u cilju reafirmiranja i vra-
¢anja historijskog nacionalnog imena Bosnjak. Vazan dogadaj za
Bosnjake bili su izbori 1990. godine. Proces prelaska iz jednopar-
tijskog u viSepartijski sistem doprinio je osnivanju velikog bro-
ja politickih stranaka Sirom Jugoslavije, kada je rije¢ o SR Bosni
i Hercegovini, zastupnicka mjesta u Skupstini SR BiH dobile su
SDA - 86, SDS - 72, HDZ - 44, SK - SDP - 14, SRS za BiH - 12, SK
SDP i DSS - 5, SSO - DS i Eko Pokret “Zeleni” - 2, MBO?**¢ - 2, SRS
i DP Mostar - 1, DSS - 1, SPO - 1.3¥’ Kada je rije¢ o nacionalnoj
strukturi, u prvu viSestranacku Skupstinu SR Bosne i Hercegovi-
ne izabrano je: 41,25% Bosnjaka, 35,41% Srba, 20,41% Hrvata
i 2,93% ostalih.?*® Vazno je ista¢i da u ovom periodu egzistira i
bosnjacka komunisticka elita koju su predvodili Raif Dizdarevic,
Nijaz Durakovi¢ i Munir Mesihovi¢. Ova grupa pripadala je ¢vr-
stom politickom bloku koji je zagovarao ostanak BoSnjaka unutar
Jugoslavije, i to prema temeljima doktrine CK SK]J-a. Uz pomenu-
tu grupu moze se navesti i Liberalna stranka koju je predvodio
Rasim Kadi¢, te Savez reformskih snaga okupljenih oko lidera
Ante Markovica. Njihov fokus bio je na ekonomskoj liberalizaciji i
slobodnom drustvu, a karakteristika ove dvije stranke jeste da su
privlacile BoSnjake koji ideoloski nisu bili u potpunosti odrede-
ni.3*? Ipak, Bo$njaci su ve¢inom u tom periodu bili vezani za poli-
tiku koju je promovirala i zagovarala Stranka demokratske akcije,
o Cemu govore ranije navedeni izborni rezultati.

346 7Zbog neslaganja s rukovodstvom Stranke demokratske akcije, Adil Zulfikar-
pasi¢ sa svojim bliskim saradnicima, medu kojima su najistaknutiji bili Muha-
med Filipovi¢ i Fehim Nametak, osniva Muslimansku bosnjacku organizaciju
- MBO. Prema Adilu Zulfikarpasi¢u, MBO je nakon osnivanja okupila liberalnu
struju unutar SDA, koja je ispoljavala neslaganje s tadaSnjom unutarstranac-
kom politikom. Stranka je nakon osnivanja djelovala opoziciono, a jedna od ka-
rakterista jeste da, uprkos okupljanju bos$njackih intelektualaca u upravljacke
strukture stranke, MBO nikada nije dobila masovnu podrsku medu Bo$njaci-
ma. V. Dilas - Gace (1996: 151-153).

347 Brka (2007: 217).

348 Becirovi¢ (2021: 211).

349 Mulaosmanovi¢ (2018: 114-115).
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Izbori koji su odrzani u novembru 1990. godine znacili su povra-
tak viSestranacdja i parlamentarizma u Bosni i Hercegovini, nakon
pola stoljeca. Drustveno-politicka kretanja u Bosni i Hercegovini
pomno su posmatrana u ostalim jugoslavenskim republikama,
a sve je bilo ocitije da promotori velikosrpske ideje ne¢e mirno
prihvatiti bo$njacki politi¢ki aktivizam.3°

11. 3. Bosnjacka politika izmedu “krnje” Jugoslavije i
nezavisne Republike Bosne i Hercegovine

U novijoj historiji Bosne i Hercegovine i BoSnjaka 1991. godina
mozZe se smatrati za jednu od najneizvjesnijih godina. Naime, na-
kon odrzanih izbora u Jugoslaviji krajem 1990. godine, sve osjet-
nije je bilo zaoStravanje medunacionalnih odnosa. Opasnost za
Bosnu i Hercegovinu i BoSnjake tada predstavlja potencijalni
dogovor na relaciji Franjo Tudman - Slobodan MiloSevi¢, a koji
je podrazumijevao podjelu Bosne i Hercegovine izmedu Srbije
i Hrvatske. Tudman je smatrao da teritorijalnim namirivanjem
u Bosni i Hercegovini moZe do¢i do rjeSenja u konfliktu Srba i
Hrvata.?*! Klju¢no mjesto sastanka na putu za provedbu ideje
o dogovoru izmedu Srba i Hrvata bilo je mjesto Karadordevo u
Srbiji. Delegacije su 25. marta 1991. godine nacelno dogovorile
buduéu granicu, kao uvod u normalizaciju srpsko-hrvatskih od-
nosa. Alija Izetbegovi¢ znao je za ideje politickih predstavnika
Srba i Hrvata, te je zbog toga reagirao i poslao pismo hrvatskom
predsjedniku Tudmanu, u kojem od njega trazi da ne postigne
dogovor s MiloSevi¢em, Sto Tudman nije prihvatio, o cemu svje-
doce sastanci u mjestu Tikves$**? mjesec dana kasnije.?>3

350 Huseinspahi¢ (2021: 226).

351 Kliko (2019: 27).

%52 Sastanak u hrvatskom Tikve$u izmedu Franje Tudmana i Slobodana Milo-
Sevi¢a odrzan je dvadeset dana nakon sausreta u Karadordevu. Ovaj sastanak
bio je ujedno i posljednji susret pomenutog dvojca “u Cetiri oka”. V. https://
hkm.hr/domoljubne-minute/sastanak-tudmana-i-milosevica-u-tikvesu/ (Pri-
stupljeno: 24. 5. 2022)

353 Mulaosmanovi¢ (2018: 135).
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Shvatajuéi opasnost cjelokupne situacije, Alija Izetbegovi¢ na-
stoji 1991. godinu iskoristiti za pridobijanje prijatelja na strani
Bosnjaka i Bosne i Hercegovine. U autobiografskoj knjizi Sje¢anja
Alija Izetbegovi¢, tadasnji predsjednik PredsjedniStva Republike
Bosne i Hercegovine, istice da je 1991. godine mladim bosan-
skohercegovackim diplomatskim timom nastojao iskoristiti za
upoznavanje svjetske javnosti o trenutnom stanju u Jugoslaviji,
s posebnim fokusom na Bosnu i Hercegovinu. U martu 1991. go-
dine austrijski zvani¢nici pozvali su Izetbegovic¢a na konferenci-
ju o manjinama koja se odrzavala u Becu.3**

Prema Izetbegovicevim zapisima u djelu Sjecanja, ovaj poziv i
sastanak s predstavnicima Republike Austrije koje je odrzan 25.
marta 1991. godine moZe se smatrati za pocetak zvani¢ne bosan-
ske diplomatije, koja je, iako je bila na svom pocetku, imala Cast
biti gost Austrije. Aliju Izetbegovica tada je primio tadasnji preds-
jednik Republike Austrije, gospodin Kurt Waldheim, a Izetbegovi¢
je tada imao priliku i upoznati se s ministrom vanjskih poslova
ove zemlje Aloisom Mockom. Mock je u ratnim godinama svrstan
medu velike prijatelje drzave Bosne i Hercegovine i njenog naro-
da. Za svoje zasluge i zagovaranje medu svjetskim zvani¢nicima
za “bosansku stvar” Alois Mock je nakon zavrSetka agresije od
predsjednika Alije Izetbegovi¢a nagraden prestiznim drzavnim
priznanjem Ordenom casti Zmaja od Bosne.*> U narednim godi-
nama Austrija je aktivno radila na pomaganju Bosne i Hercegov-
ine, ali i na pomo¢i pristiglim bo$njackim izbjeglicama, koje su im
se za gostoprimstvo oduzili integriranjem i jacanjem austrijskog
drustva. Svega nepuna dva mjeseca nakon zvanicne posjete Becu
[zetbegovic je na poziv iranske administracije otputovao u posjetu
u Teheran. Koliko je ova posjeta ostavila utisak na Izetbegovica,
govore i njegovi zapisi o sveCanom doceku na teheranskom aero-
dromu, koji je uprilicen njemu i bosanskoj delegaciji.

354 Izetbegovic¢ (2001: 77).
355 Isto.
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U Iranu, ¢ije ¢e vojne isporuke u toku rata odigrati vaznu ulogu u
odbrani Bosne od agresije, bio mi je prireden izuzetan docek. Na
Teheranskom aerodromu tog majskog 1991. godine bile su postro-
jene velike jedinice tri roda iranske vojske: pjesadije, vazduhoplov-
stva, a drugi red od visSe od pedeset diplomatskih predstavnika i
drugih zvanicnika stajao je na vrelom podnevhom suncu. Bio sam
zatecen i ne znam jesam li se najbolje snalazio.>>

Nakon Austrije i Irana, tre¢a zvani¢na posjeta predsjednika
Izetbegovica bila je Republici Turskoj, u kojoj ga je docekao ta-
dasnji predsjednik Republike Turske Turgut Ozal. U prijateljskoj
Turskoj razgovarano je o mnogobrojnim pitanjima, a izmedu
ostalih, bilo je razgovora i o Organizaciji islamske konferencije
(OIC), ¢iji ¢e ¢lan u narednom periodu postati Republika Bosna
i Hercegovina. Balansiranje odnosa sa Zapadom i Istokom vid-
ljivo je iz posjete koja je uslijedila nakon gostovanja u Austriji,
Iranu i Turskoj. Naime, Izetbegovi¢ je na poziv ameri¢kog State
Departmenta posjetio Sjedinjene Americke Drzave, u kojima se
sastao s Cetvericom istaknutih americkih senatora, medu kojima
je svakako najpoznatiji Bob Dole. Na ovim sastancima u SAD-u
razgovarano je o aktuelnom jugoslavenskom pitanju, ali prema
rijeCima Izetbegovica, tadasnja visoka delegacija predsjednika
Busha nije pretjerano pokazivala razumijevanje za situaciju u
Jugoslaviji. Ipak, Sjedinjene Americke Drzave e se u kasnijem
periodu pokazati kao jedna od najzainteresiranijih zemalja za
pitanje Bosne i Hercegovine.?>”

Kada je rije¢ o zvani¢nim posjetama Alije Izetbegoviéa Sje-
dinjenim Ameri¢kim Drzavama, prema istrazivanjima Hamze
Karcica objavljenim u ¢lanku “Diplomatske posjete Alije Izetbe-
govica Sjedinjenim Americkim DrZavama 1991-1995” Alija
Izetbegovi¢ je tokom ratnih godina ¢ak Sest puta zvani¢no po-
sjetio Sjedinjene Americke DrZave, od toga su Cetiri susreta
bila s predsjednikom SAD-a Billom Clintonom. Za jednu mladu
nezavisnu drzavu kakva je tada bila Bosna i Hercegovina veli-

356 Jzetbegovi¢ (2001: 77).
357 Isto, str. 78.
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ku stvar predstavlja da u prvim godinama i pocecima njenog di-
plomatskog puta predsjednik Predsjednistva Alija Izetbegoviéa
ostvaruje Ceste kontakte s americkom administracijom. Znaju¢i
da je SAD vodeca svjetska sila, Izetbegovic je nastojao zadobiti
njihovu naklonost, a Cesto je isticao da su one (SAD) prijatelj-
ski raspolozene prema Bosni i Hercegovini. Ovako kontinuira-
ne diplomatske aktivnosti predsjednika Izetbegovi¢a, posebno
u ratnim godinama, rezultirale su kasnijim priznanjem Bosne i
Hercegovine od svih velikih svjetskih sila, predvodenih svakako
Sjedinjenim Americkim Drzavama, koje se i danas namecu kao
glavni partner i saveznik drzave Bosne i Hercegovine.**®

Analiziranje pocCetnih diplomatskih aktivnosti Alije Izetbego-
vica i njihovo prezentiranje javnosti izuzetno je bitno jer u veli-
koj mjeri potvrduju nastojanje Izetbegovica i ostatka bosansko-
hercegovackog diplomatskog tima da za Bosnu i Hercegovinu na
samom pocetku pridobije Sto veci broj saveznika. Takoder, di-
plomatske aktivnosti neposredno prije priznavanja nezavisnosti
Bosne i Hercegovine politickog lidera Bosnjaka govori o tome
da je bosnjacka politika drzavnicki opredijeljena, te da u fokus
stavlja interese Bosne i Hercegovine.?*’

Uslijed primjetne krize unutar Jugoslavije, predsjednici re-
publika sastajali su se u viSe navrata tokom 1991. godine, a u
cilju pronalaZenja buduceg rjesenja u tada zajednickoj drzav-
noj zajednici. Od marta do juna 1991. godine odrZano je Sest
sastanaka na kojima se raspravljalo o budu¢nosti drzave Ju-
goslavije, a na kojima su prisustvovali ¢lanovi PredsjedniStva
SFRJ.3¢® Sastanci u Splitu, na Stojcevcu, Bledu, Ohridu i drugim

358 V. Kar¢i¢, Hamza, “Diplomatske posjete Alije [zetbegovica Sjedinjenim Amer-
ickim Drzavama 1991-1995.”. U: Godis$njak BZK Preporod, godina XIII, 2013.

359 Do kraja 1991. godine Izetbegovic i saradnici su nastavili obilaziti svjetske
lidere, a neke od posjeta bile su uprili¢ene americkim senatorima, Papi Ivanu
Pavlu II, te drugim znacajnim duZnosnicima. Sve posjete i razgovori imali su
jedinstvene ciljeve, a to su informiranje svjetskih zvani¢nika o stanju u Jugosla-
viji, odnosno Bosni i Hercegovini, te pridobijanje medunarodne podrske.

360 Sehié (2013: 31).
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mjestima odrzanim Sirom Jugoslavije nisu ponudili Zeljene re-
zultate, Sto je u konacnici dovelo do pocetka disolucije Jugo-
slavije. Nakon duzih oklijevanja, prve se za put u nezavisnost
odlucuju Slovenija i Hrvatska 25. juna 1991. godine. Slovenci
su pokusali odmah uspostaviti granicu prema Austriji, ali je to
dovelo do oruzanog sukoba s pripadnicima JNA u kojima je ne-
koliko gradana izgubilo Zivot.>¢!

Nakon ove dvije republike i Makedonija se odlucila na nezavi-
snost, ¢ime je postalo jasno da Jugoslavija nema izglede za opsta-
nak.3%2 Uprkos velikim naporima koje su ulagali bosnjacki, hrvat-
ski i dio srpskih politickih predstavnika iz Bosne i Hercegovine,
bilo je izvjesno da ¢e i ova Republika krenuti stopama Slovenije,
Hrvatske i Makedonije. Srpske politicke snage unutar Bosne i Her-
cegovine kontinuirano su opstruirale svaki pokusaj za kreiranje
uvjeta za drZzavno osamostaljivanje Bosne i Hercegovine po uzoru
na tri navedene jugoslavenske republike.?%® Sastanci na kojima je
tematizirano stanje i budu¢nost Jugoslavije tokom 1991. godine
ponudili suiideju o asimetri¢nom rjeSenju koje bi spasilo Jugosla-
viju. Autori ove ideje bili su Kiro Gligorov, predsjednik SR Make-
donije, i Alija Izetbegovi¢, predsjednik SR Bosne i Hercegovine.?**

Bosnjaci kao narod nastojali su ocuvati zajednicku drzavu Ju-
goslaviju, ali nisu Zeljeli u njoj biti po svaku cijenu, pa ni pod ucje-
nama i prijetnjama koje su dolazile od politickih predstavnika bo-
sanskih Srba, predvodenih predsjednikom Srpske demokratske
stranke - SDS Radovanom KaradZi¢em. Karadzi¢ je 14. oktobra
1991. godine za govornicom Skupstine SR Bosne i Hercegovine
javno zaprijetio nestankom muslimanima u Bosni i Hercegovini,
Sto je bio uvod u agresiju na Bosnu i Hercegovinu i kasniji genocid
nad Bos$njacima.®® Srpski ¢lanovi Skupstine SR Bosne i Hercego-

361 Becirevic (2021: 189).

362 Arbitrazna (Badinterova) komisija u svom nalazu navodi da je SFR] presta-
la postojati disolucijom, a ne secesijom. Isto, str. 193.

363 Trnka (2012).

364 Jzetbegovi¢ (2001: 81-82).

365 “Qvo je put na koji vi hocete da izvedete Bosnu i Hercegovinu, ista je ona
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vine 24. oktobra 1991. napustaju rad ove institucije i ubrzo formi-
raju protuustavnu parainstituciju Skupstinu srpskog naroda u Bo-
sni i Hercegovini.®*® Politicki separatizam Srba mogao se uvidjeti
i kroz niz odluka o osnivanjima “srpskih autonomnih”¢” koje su
imale za cilj formiranje administrativnih jedinica s iskljucivo srp-
skim vlastima na celu. Ujedno, formiranje ovakvih oblasti bio je
direktan udar na cjelovitost Bosne i Hercegovine, Sto svakako nije
bilo prihvatljivo za BoSnjake, ali i tadasnje probosanski opredije-
ljene gradane. Bitno je ista¢i da, osim bosanskih Srba, politicko
vodstvo bosanskih Hrvata takoder krece s formiranjem zasebnih
politickih zajednica s hrvatskim predznakom, $to je dodatno uslo-
znjavalo politicke odnose unutar Bosne i Hercegovine.¢®

Prema djelovanju bos$njackih politi¢ara u ovom periodu, jasno
se moZe primijetiti da oni fokus usmjeravaju na jacanje i ocuva-
nje Bosne i Hercegovine. Stoga se boSnjacka politika na pocetku
devedesetih godina moZe okarakterizirati kao iskljucivo drzav-
nicki opredijeljena, Sto e postati jasnije u periodu odrzavanja
referenduma®®® o nezavisnosti Bosne i Hercegovine.

autostrada pakla i stradanja kojom su posli Slovenija i Hrvatska. Nemojte da
mislite da neéete Bosnu i Hercegovinu odvesti u pakao, a muslimanski narod
mozda u nestanak. Jer muslimanski narod ne moZze da se odbrani ako bude
rata ovdje”, rekao je tada Radovan Karadzi¢, predsjednik Srpske demokratske
stranke - SDS. Vidi: https://balkans.aljazeera.net/news/balkan/2016/9/25/
kada-i-kako-je-nastala-republika-srpska (Pristupljeno: 23. maja 2022.)

366 https://stav.ba/vijest/neuspjeli-separatisticki-poduhvati-karadzica-
jelavica-i-dodika/5686 Pristupljeno (14. 11.2021)

367 Osnovana je SAO Krajina sa sjediStem u Banjoj Luci, SAO Hercegovina,
pa SAO Romanija, sa sjediStem u Sarajevu. Izetbegovi¢ (2001: 95) Nastavak
“saoizacije” Bosne i Hercegovine vidljiv je na primjerima formiranja SAO Sje-
veroistocne Bosne, SAO Sjeverne Bosne, SAO Birac, te ostalih oblasti sa srpskih
prefiksom. V. Begi¢ (1997: 59).

368 12.novembra 1991. godine Hrvatska demokratska zajednica - HDZ formi-
ra Hrvatsku zajednicu Bosanska Posavina s osam op¢ina, a odmah zatim 18.
novembra i Hrvatsku zajednicu Herceg-Bosnu, s trideset opc¢ina, kao politic-
ku, privrednu i kulturnu zajednicu Hrvata u Bosni i Hercegovini. Izetbegovi¢
(2001: 95).

369 Filandra smatra da je referendum o nezavisnosti Republike Bosne i Herce-
govine temeljna i presudna €injenica u boSnjackoj politi¢koj opstojnosti. Ovaj
¢in ujedno i odreduje buduéu bosnjacku politicku poziciju. Filandra, (1996: 9)
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11. 4. Polozaj BoSnjaka Sandzaka neposredno prije
agresije na Bosnu i Hercegovinu

Historija BoSnjaka SandZaka svojim cjelokupnim tokom ispre-
pletena je s historijom svojih sunarodnjaka iz Bosne i Hercego-
vine, $to je i razumljivo jer su BosSnjaci zajedno Zivjeli u razlicitim
oblicima drzavnih sistema nekoliko stotina godina. Muhadzirska
kretanja Bosnjaka iz Bosne masovno zapocinju austrougarskom
okupacijom, a prva stanica na putu prema Turskoj bio je San-
dZak. U spomen ovom muhadZirluku u SandZaku postoje ulice i
naselja koja nose nazive po ovim historijskim dogadajima. Bos-
njaci Sandzaka iseljavali su se prema Makedoniji i Turskoj, koje
su vremenom postale njihove domovinske zemlje.3”°

Oni koji su se odlucili na ostanak suocili su se s razli¢itim
srpsko-crnogorskim zlo¢inima nad njima, posebno u Gusinju i
Plavu. Progoni BoSnjaka SandZaka intenzivirani su tokom bal-
kanskih ratova, dogadaja za koje se moze s pravom re¢i da su
nanijeli nenadoknadivu $tetu BoSnjacima i Sandzaku.?”* Bukure-
Stanskim mirom 1913. godine, koji je okoncao Drugi balkanski
rat, dogovorena je podjela SandZaka na crnogorski i srbijanski
dio. Nakon Berlinskog kongresa, ovo je bio drugi teZak moment
za Bosnjake, Cije su posljedice prema mnogobrojnim autorima
vidljive i danas. Uprkos nepovoljnim okolnostima, BoSnjaci se
tokom Prvog svjetskog rata na teritoriji Sandzaka nastoje poli-
tickim putem boriti za svoja prava otvoreno i bez straha, o cemu
govore i deSavanja iz 1917. godine.?”?

370 V. Saboti¢, Izet, “Bosnjacke muhadzirske enklave u Makedoniji - nekada
i sada”, U: Zbornik radova XXIII Simpozija, “Migracije stanovnistva - fenomen
izbjeglistva, Bosnjacka pismohrana”, Svezak 16, br. 44, Zagreb, 2016.

371 V., Lisica, Admir, “Izazovi i perspektive bo$njacke migracije”, U: Zbornik ra-
dova medunarodne naucne konferencije “Migracije u savremenom dobu - Uzroci
i posljedice”, Islamski pedagoski fakultet u Bihac¢u, Biha¢, 2020.

372 Vidi: https://stav.ba/vijest/trideset-godina-od-referenduma-o-
autonomiji-sandzaka/5295 (Pristupljeno: 7. januar 2022)
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Naime, na koncu ratnih zbivanja u ovom dijelu Evrope gradona-
Celnici sandZackih gradova odlucili su se u augustu okupiti u Sje-
nici*”? kako bi zajednicki donijeli odluku o budué¢nosti Sandzaka
i naroda u njemu. Svi okupljeni gradonacelnici i ostali ucesnici
konferencije opredijelili su se za posebnost SandZaka. Srpske i
crnogorske vlasti shvatile su ovaj ¢in kao izrazito neprijateljski,
a ucesnici konferencije u konacnici su morali napustiti teritoriju
SandZaka zbog represije koja je provodena nad njima. Sjenicka
konferencija imala je za cilj rjeSavanje pitanja SandZzaka, ali je
ova inicijativa prosla bez veéeg uspjeha. Ulaskom u zajednicku
drzavu Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS) SandZak pada
u drugi plan, a pri¢a o njemu polahko se potiskivala iz javno-
sti. Neposredno i za vrijeme Drugog svjetskog rata Sandzak je
bio na meti Cetnickih formacija koje su ¢inile stravi¢ne zloCine
nad bosnjackim stanovnistvom. lako su Bosnjaci Sandzaka bili
aktivni u€esnici u antifasisticCkom pokretu, to nije imalo utjecaja
na nepravdu koja im je ¢injena od komunistickih vlasti. Dogadaj
u novopazarskom naselju HadzZet, gdje je ubijeno vise od 1.500
BoSnjaka u vrlo kratkom periodu, dovoljno govori o odnosu ta-
dasnjih komunistickih vlasti prema njima.3”*

Ni ¢injenica da je jedan od najvecih narodnih heroja bio Bos-
njak Rifat BurdZovi¢ TrSo nije spasila intelektualce i uglednike iz
Novog Pazara pred sami kraj rata. Svi ovi dogadaji uzrokovali su
veliki egzodus BoSnjaka iz Sandzaka, koji su u potragu za sigur-
nijim zivotom otisli u Republiku Tursku. Iseljavanje BoSnjaka iz
Sandzaka nastavilo se tokom svih Cetrdeset i pet godina postoja-
nja Jugoslavije, ve¢inom iz ekonomskih razloga. Neposredno pri-
je pocetka demokratskih procesa u bivSoj Jugoslaviji sandzacki
Bosnjaci pocinju s okupljanjem oko ideje Stranke demokratske
akcije (SDA). Veliki skupovi u Novom Pazaru i Sjenici u ljetnim

373 Sjenicka konferencija predstavljala je odgovor sandZackih uglednika na
trenutna politicka zbivanja u Sandzakuiregiji. Detaljnije o Sjenic¢koj konferenciji
vidjeti na: https://www.bnv.org.rs/wp-content/uploads/2017/12/Bilten-
okrugli-sto.pdf (Pristupljeno: 24. maj 2022)

374 https://stav.ba/vijest/acif-ef-hadziahmetovic-covjek-koji-je-sprijecio-
genocid-u-novom-pazaru/7099 (Pristupljeno 24. 5. 2022)
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mjesecima 1990. godine pokazali su raspoloZenje BoSnjaka i
¢vrst stav u odnosu na velikosrpske aspiracije.’’® Dogadaji u Slo-
veniji i Hrvatskoj bili su povod da se i u Sandzaku pocinje ozbilj-
nije razmatrati buduéi politicki poloZaj ovog vecinski bosSnjac-
kog dijela u sastavu Srbije i Crne Gore. Ovo pitanje posebno je
intenzivirano pocetkom ljeta 1991. godine, kada ugledni ¢lanovi
Stranke demokratske akcije SandZaka i ostali boSnjacki intelek-
tualci okupljeni oko Muslimanskog nacionalnog vije¢a Sandzaka
(Bosnjacko nacionalno vije¢e — BNV)37¢ odlucuju o tome da ¢e
iskoristiti pravo predvideno zakonima Savezne Federativne Re-
publike Jugoslavije, a koji se ticu mogu¢nosti da svaka opcina,
regija ili republika unutar SFR] imaju moguc¢nost raspisivanja
referenduma s ciljem rjeSavanja bitnih vitalnih pitanja. Musli-
mansko nacionalno vijece odlucilo je objaviti odluku o referen-
dumu 11. oktobra i isti zakazati za petnaest dana kasnije. Uprkos
negodovanju vlasti i osporavanju referenduma, on je odrzan, a
referendumsko pitanja na dan referenduma glasilo je: “Jeste li
za punu politicku i teritorijalnu autonomiju Sandzaka s pravom
pridruzivanja jednoj od suverenih republika?”3”’

Osim Sulejmana Ugljanina, klju¢nu ulogu u sprovodenju refe-
renduma imali su tadas$nji sekretar Stranke demokratske akcije
Rasim Ljaji¢, Azem Hajdarevié, Fevzija Muri¢, Hadija Jakupovi¢
i Kasim Zorni¢, koji su bili ¢clanovi Centralne komisije za provo-
denje referenduma.?”® Tadas$nji poslanik u Skupstini Jugoslavi-

375 Izetbegovi¢ (2001: 70)

376 Bos$njacko nacionalno vijece najvece je predstavnicko tijelo sandzackih
Bosnjaka u Republici Srbiji. Osnovano je 11. maja 1991. godine pod imenom
Muslimansko nacionalno vije¢e Sandzaka (MNVS). Do 2003. godine Vijece
djeluje i radi pod nazivom Bos$njacko nacionalno vijece Sandzaka (BNVS), a
nakon 2003. godine kao BoSnjacko nacionalno vije¢e (BNV). U vrijeme svog
osnivanja Bosnjacko nacionalno vijece bilo je odgovor na etnicko ¢iS¢enje i
teror koji je rezim Slobodana MiloSevica sprovodio nad bo$nja¢kim narodom
na podrudju Sandzaka i $ire. V. https://www.bnv.org.rs/onama.php

377 https://www.snews.rs/u-cast-referenduma-gradjana-sandzaka-iz-1991-
godine-30-godina-samoopredeljenja-gradjana-sandzaka/ (Pristupljeno: 24.
5.2022)

378 SkupStina Muslimanskog nacionalnog vijeca, IzvjeStaj Centralne izborne
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je Rizah Gruda nailazio je na ignoriranje od kolega srpske na-
cionalnosti, a na njega je vrsen i veliki politicki pritisak jer je
takoder bio jedan od organizatora referenduma. Kako se bliZio
dan pocetka referenduma, prijetnje, ucjene i pritisci usmjereni
prema BosSnjacima od vlasti su se povecavali, ali uprkos tome,
referendum je zapoceo s provodenjem 25. oktobra, a trajao je
ukupno tri dana.?”®

Policija je privodila one za koje su sumnjali da ucestvuju u
procesu, a takoder su oduzimali i referendumski materijal. Po-
sebno je rizi¢no bilo dostavljanje materijala iz Novog Pazara za
ostale sandZacke gradove, poput Priboja, Pljevalja ili Prijepo-
lja, u kojima je i prije referenduma postojala velika netrpelji-
vost prema Bo3njacima. Primjer Sefketa Sadikoviéa, koji je bio
zaduzen za dostavljanje referendumskog materijala iz Novog
Pazara, potvrduje cinjenicu o politicCkom progonu Bos$njaka
Sandzaka. Naime, Sadikovi¢ je tadasnjem generalnom sekreta-
ru SDA Rasimu Ljaji¢u osigurao pratnju i vozilo za potrebe obi-
laska sandzackih opéina u kojima je planiran referendum. Dva
mjeseca nakon ovog dogadaja Sadikovic je pregazen Sleperom
u reziranoj saobracajnoj nesreci.*°

Prema zapisima u knjizi SandZak bez Bosnjaka - velikosrpski
zlocinacki plan, u danima referenduma i nakon njega povecéana
je represija prema Bosnjacima Pljevalja, Priboja i Prijepolja. Ci-
njenica da je u haremu Husein-pasSine dZzamije u Pljevljima 26.
oktobra bacena eksplozivna naprava koja je oStetila prostoriju
SDA i dZamiju govori da tih dana nije bilo lahko biti BoSnjak u
Sandzaku.*® Uprkos svemu, referendum je sproveden, a na njega
je izaSlo ukupno 185.437 gradana SandZaka boSnjacke, alban-

komisije o rezultatima glasanja na referendumu za potpunu politicku i teritori-
jalnu autonommiju Sandzaka sporevdenog 25, 26. i 27. oktobra 1991. godine,
br. 19/91, Novi Pazar, 4. 11. 1991.

379 Vidi: https://balkans.aljazeera.net/teme/2017/10/28/zbog-
referenduma-u-sandzaku-prijetili-su-topovima (Pristupljeno: 20. 5. 2022)

380 Halilagi¢ (2019: 194).

381 Isto, str. 224.
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ske, romske, srpske i turske nacionalnosti. Za potpunu politicku
i teritorijalnu autonomiju SandZaka s pravom prikljucenja jed-
noj od suverenih republika izjasnilo se 183.302 birac¢a, odnosno
98,85 posto onih koji su izasli na glasanje, Sto predstavlja 69,39
posto od ukupnog broja upisanih.3#

Rezultati referenduma nisu priznati od srpsko-crnogorskih
vlasti, a od tog trenutka pa sve do kraja Agresije na Bosnu i
Hercegovinu, uslijed snazne represije nad BoSnjacima, pokrecu
se masovna iseljavanja iz Sandzaka prema zemljama Zapadne
Evrope. Oni koji nisu imali sre¢u da se “sklone” bili su meta dr-
Zavne torture i nezakonitog pritvaranja.?®* Posebno su vlasti bile
nemilosrdne prema intelektualnoj eliti i politickim aktivistima
iz Stranke demokratske akcije,** o cemu je snimljen i dokumen-
tarni film Proces Sandzak.>®

Bitno je napomenuti da je tokom Agresije na Bosnu i Herce-
govinu u viSe navrata SandZak bio na ivici ratnog sukoba, a Novi
Pazar je Cesto bio okruzen tenkovima i nagomilanim vojnim for-
macijama.*® U Priboju i Pljevljima su ¢ak napadane i izbjeglice iz

382 Konacni rezultati referenduma, Centralna komisija za provodenje referen-
duma, br. 20/91, Novi Pazar, 4. 11. 1991.

383 Fond za humanitarno pravo iz Beograda u svojim publikacijama Pod lupom
(I-I1) prezentirao je dio istraZivackog materijala vezan za stanje ljudskih prava
i poloZaj Bosnjaka u ovoj regiji. Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji dio
svojih istrazivackih aktivnosti takoder je posvetio Sandzaku, kao i Helsinski
odbor za ljudska prava u Sandzaku. V. Kacar, Semiha, Hronologija zla u neiz-
vjesnosti: Pregled krsenja prava i sloboda u SandZaku u SR Jugoslaviji (Srbiji i
Crnoj Gori), SandZacki odbor za zastitu ljudskih prava i sloboda, Novi Pazar,
2020, str. 9.

38 Tokom agresije na Bosnu i Hercegovinu nad politi¢ki aktivnim Bo$njacima
iz Sandzaka vrSena je represija od tadasnjeg srpskog rezima u Beogradu. Pod
razli¢itim optuzbama bosnjacki politi¢ari su privodeni na sasluSanja, zatvara-
ni, te psihicki i fizicki muceni. O krSenju ljudskih prava Bosnjaka u tom periodu
detaljnije u analizi Fonda za humanitarno pravo: Fond za humanitarno pravo,
Policijska represija u vremenu od oktobra 1993. do marta 1994. godine, Pod
lupom br. 11, mart 1994. godine.

385 V. https://balkans.aljazeera.net/teme/2020/9/14/proces-sandzak-film-
o-protjerivanju-bosnjaka-iz-sandzaka

386 Kacar (2020: 20).
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Bosne, kao i oni koji su im pruzali utociste. Na osnovu preporuka
Medunarodne konferencije o bivsoj Jugoslaviji, tzv. haskog do-
kumenta, BoSnjacko nacionalno vijece izradilo je i 6. juna 1993.
godine usvojilo Memorandum o specijalnom statusu, a osnova
za donoSenje tog dokumenta bio je referendum za autonomiju
Sandzaka iz 1991. godine.?®’

Politicki predstavnici BoSnjaka apelirali su kod medunarod-
nih predstavnika za rjeSenje statusa Sandzaka,3®® a uvidjevsi u
kakvoj se situaciji BoSnjaci tamo nalaze, viSe je puta u medu-
narodnim krugovima reagirao prvi predsjednik Predsjednistva
Bosne i Hercegovine Alija Izetbegovi¢. Jos 1990. godine na sku-
pu u Novom Pazaru Alija Izetbegovi¢ istakao je znacaj autono-
mije SandZaka:

“(...) dakle, trazimo i trazit ¢éemo kulturnu autonomiju za mu-
slimanski narod Sandzaka. (...) ako dode do ujedinjena Srbije i
Crne Gore, zahtjev muslimana SandZaka je ve¢i. Mi traZimo poli-
ticku autonomiju za Sandzak! Odri¢emo se sile u postizanju na-
Sih prava, ali upotrijebit ¢emo politicku snagu, to je druga stvar.
Politi¢ka snaga ste vi ovdje, mi tamo. Sirom Bosne i Hercegovine,
Sirom Jugoslavije, javlja se snaga, muslimanska snaga, koja ¢e
osigurati nasa prava...”*%

Uslijed represivnih metoda prema BoSnjacima u Sandzaku od
vlasti Slobodana MiloSevic¢a, pokrenut je izbjeglicki val®**° iz San-
dzaka prema zemljama Zapadne Evrope. Procjenjuje se da je oko
75.000 Bosnjaka napustilo Sandzak zbog cjelokupne politicke i
sigurnosne situacije, a od tog broja ¢ak 25.000 BoSnjaka odselilo
se u neku od skandinavskih zemalja. Znacajan broj sandzackih
Bosnjaka svoje utociSte pronasao je i u Njemackoj.>!

387 Vidi: https://akos.ba/dokument-o-specijalnom-statusu-sandzaka-iz-
1993-godine-u-arhivu-velike-britanije/ (Pristupljeno: 2. 8. 2021)

388 V. https://www.bnv.org.rs/onama.php+

39 Govor Alije Izetbegovica na skupu u Novom Pazaru, 29. juli 1990. godine.
390 Znacajan broj Bosnjaka iz Sandzaka nakon rata na Kosovu 1999. godine
doseljava se i u Bosnu i Hercegovinu.

391 Kalar (2020: 20-21).
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Savremenici ovih historijskih desavanja u Sandzaku navode da
je organiziranje Referenduma o autonomiji Sandzaka iz 1991.
godine bio odgovor na lo$ polozaj BoSnjaka u Srbiji, ali i pokusaj
skretanja paznje na Sandzak od svjetske javnosti. Referendum je
u konacnici vjerodostojan dokaz viSestoljetne potrebe BoSnjaka
u Sandzaku za vlastitom nacionalnom, politickom i kulturnom
autonomijom, te postizanjem ravnopravnog statusa s ostalim
narodima u Srbiji.
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12. 1. 0d referenduma o nezavisnosti do prijema u
Ujedinjene nacije

Jugoslavenska kriza plijenila je paznju medunarodnih aktera,
prije svega Sjedinjenih Americ¢kih DrZava i Evropske zajedni-
ce. Stavovi zemalja bili su neujednaceni prema jugoslavenskom
pitanju, a dogadaji u Jugoslaviji postepeno su mijenjali stavove
svjetskih zvanic¢nika o tom pitanju. U pocetku, SAD su se zalaga-
le za oc¢uvanje jugoslavenskog jedinstva, a primjerice Francuska,
tradicionalni prijatelj Srbije, aktivno se borila za opstanak Jugo-
slavije. Promjene u politici SAD-a vidljive su na primjeru Slove-
nije, za koju su istakli da joj nece okrenuti leda ukoliko se odluci
na odvajanje. U praksi je to znacilo da, u odnosu na evropske
zemlje, SAD daju prednost demokratskom opredjeljenju jugosla-
venskih zemalja da o svojoj sudbini odlu¢uju samostalno.??

Dobar primjer evropskog zastupanja bezuvjetnog ocuvanja
Jugoslavije jeste kampanja premijera i ministra vanjskih poslo-
va Nizozemske Ruuda Lubbersa i Hansa van den Broeka, dvojca
koji se aktivno zalagao za nepriznavanje nezavisnosti Slovenije
i Hrvatske. Njemacka je bila za o¢uvanje Jugoslavije, ali ne nasil-
no, te su svoje odredenje bazirali na zalaganju za demokratsko
pravo naroda za to kakvu buduc¢nost svoje drzave vide.3??

Agresijom Srbije na Sloveniju i Hrvatsku medunarodni pogled
na cjelokupnu situaciju polahko se pocinje mijenjati. Posebno je
znacajna uloga njemacke vanjske politike nakon pocetka ratnih
deSavanja. Pod utjecajem njemackih medija, stranke u Bundesta-
gu (CDU/CSU i SPD) od 16. oktobra 1991. godine krecu u aktivno
zagovaranje priznavanja nezavisnosti Slovenije i Hrvatske. Nje-
macki kancelar Helmut Kohl 15. novembra 1991. godine obavi-
jestio francuskog predsjednika Francoisa Mitterranda o tome da
Njemacka namjerava priznati nezavisnost Slovenije i Hrvatske.
Francuskog predsjednika ova diplomatska inicijativa koja je do-

392 Sehié (2013: 40-43)
393 Isto, str. 44-48.
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lazila iz Njemacke nije odusevila, te se zalagao da takvu odluku
treba donijeti uz konsultiranje i saglasnost svih ¢lanica Evropske
zajednice. Da bi se izbjeglo neslaganje i razli€iti stavovi unutar
Evropske zajednice, odrzana je klju¢na rasprava Evropske zajed-
nice o jugoslavenskoj krizi, a prema procjenama Badinterove ko-
misije3** i uputama Savjeta Evrope. Sastanak ministara vanjskih
poslova odrZan je 16.1 17. decembra, a epilog isto bila je odluka
da sve jugoslavenske republike koje to Zele mogu podnijeti za-
htjev za priznanje nezavisnosti do 23. decembra 1991. godine.3%
Ovo odlukom izbjegnuta je podijeljenost unutar Evropske zajed-
nice po ovom izuzetno vaznom pitanju.3%¢

Situacija u Sloveniji i Hrvatskoj u velikoj se mjeri reflektira-
la i na Bosnu i Hercegovinu, koja je tokom c¢itave 1991. godine
prolazila kroz politicku krizu uzrokovanu velikosrpskim aspira-
cijama. Mogu¢nost koju je Evropska zajednica pruzila jugosla-
venskim zemljama bila je iskoriStena od Bosne i Hercegovine.
Predsjednistvo i Vlada, kao najvisi organi SR Bosne i Hercegovi-
ne, 20. decembra 1991. godine donijeli su zajednicku odluku da
od Evropske zajednice traze medunarodno priznanje i samostal-
nost. Protiv ove odluke glasali su politicki predstavnici bosan-
skih Srba, okupljeni oko Srpske demokratske stranke.?*’

Odluku koju potpisuju predsjednik PredsjedniStva SR Bosne i
Hercegovine Alija Izetbegovic i predsjednik Vlade SR Bosne i Her-

394 U okviru evropske Mirovne konferencije o Jugoslaviji formirana je arbitraz-
na komisija s pet sudija ustavnih sudova iz zemalja ¢lanica Evropske zajednice.
Predsjednik komisije bio je Robert Badinter, pa je u javnosti ona bila poznatija
kao Badinterova komisija. V. Sehi¢ (2013: 95), Kliko (2019: 88)

395 U izjavi republike koje su bile zainteresirane morale su odgovoriti na slje-
deca Cetiri pitanja: Da li Zele biti priznate kao nezavisne drzave; Da li prihvata-
ju sve obaveze sadrzane u dokumentu o Kriterijima za priznavanje novih drza-
va; Da li prihvataju uslove navedene u Nacrtu Haske konvencije, koju razmatra
Konferencija o Jugoslaviji, a narocito one u drugom poglavlju koji se odnose
na ljudska prava i prava nacionalnih i etnickih grupa; Da li i dalje podrzavaju
napore generalnog sekretara Vijeca sigurnosti UN-a i nastavak Konferencije o
Jugoslaviji. Be¢irovi¢, Teritorijalni ekspanzionizam, str. 227.

396 Sehié (2013: 64-66)

397 Becirovic (2021: 227-228)
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cegovine Jure Pelivan napisana na dvije stranice potvrdila je opre-
dijeljenost politickog vodstva za nezavisnu i suverenu drzavu.

Na osnovu clana 2. i 3. Ustava SFR] i Amandmana 51, 60, 61 i 62
na Ustav Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine, Platforme
o poloZaju Bosne i Hercegovine i buducem ustrojstvu jugosloven-
ske zajednice, Memoranduma (Pisma o namjerama) usvojenim 14.
oktobra 1991. godine na Skupstini Socijalisticke Republike Bosne
i Hercegovine, te odluka Predsjednistva Bosne i Hercegovine od
20. decembra 1991. godine a povodom Deklaracije o Jugoslaviji i
Deklaracije o Smjernicama o priznavanju novih drZava u Isto¢noj
Evropi i Sovjetskom Savezu usvojenim od strane Evropske zajed-
nice i njenih zemalja Clanica na Savjetu ministara EZ u Briselu 17.
decembra 1991. godine, Predsjednistvo Socijalisticke Republike
Bosne i Hercegovine i Vlada Socijalisticke Republike Bosne i Her-
cegovine na odvojenim sjednicama 20. decembra 1991. godine do-
nijeli su sljedece odluke: 1. Predsjednistvo i Vlada Socijalisticke Re-
publike Bosne i Hercegovine, u ime Socijalisticke Republike Bosne
i Hercegovine, izraZavaju Zelju da Socijalisticka Republika Bosna
i Hercegovina bude priznata kao nezavisna drZava i mole Evrop-
sku zajednicu i njene zemlje clanice da je priznaju u postupku i u
roku predvidenom u Briselskoj deklaraciji o Jugoslaviji, 2. Bosna i
Hercegovina izjavljuje da prihvata sve ,“Smjernice za priznavanje
novih drZava u Istocnoj Evropi i Sovjetskom Savezu’, usvojenim na
Savjetu ministara inostranih poslova u Briselu 16. decembra, 3.
Bosna i Hercegovina prihvata Nacrt Haske konvencije Konferen-
cije ukljucujuéi drugo poglavlje koje se odnosi na ljudska prava i
prava nacionalnih i etnickih grupa koje se razmatra u okviru Kon-
ferencije o Jugoslaviji. U tom smislu Republika e se i dalje zalaga-
ti za stvaranje nove zajednice, Sto ce omoguditi novi prosperitet
svim njenim ¢lanicama. Zeljeli bismo ponovo naglasiti da u Bo-
sni i Hercegovini Zive tri ravnopravna naroda, koji prema popisu
odrzanom 1991. godine cine: 17,27% Hrvati, 43,47 % Muslimani
131,21 % Srbi. Osim toga, 5,51 % stanovnistva se izjasnilo kao Ju-
gosloveni, a samo 2,15 % pripada ostalim etni¢kim grupama. 4.
Nas je stav da se odnosi izmedu jugoslovenskih republika trebaju
rjeSavati mirnim putem. Mi cijenimo napore koji poduzimaju ge-
neralni sekretar Ujedinjenih nacija i Evropska zajednica, te daje-
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mo podrsku nastavku Konferencije o Jugoslaviji. Poznato je da Bo-
sna i Hercegovina ni do sada nije pravila nikakve probleme na tom
planu. Ovdje posebno isticemo da Bosna i Hercegovina nema, niti
¢e kao nezavisna drZava imati teritorijalnih pretenzija prema bilo
kojoj susjednoj drzavi i da nece voditi nikakve neprijateljske pro-
pagandne aktivnosti protiv bilo koje susjedne drzave, ukljucujuéi i
koristenje naziva koji bi u sebi sadrZavao teritorijalne pretenzije.
Stoga, predlaZemo da Evropska zajednica i njene drZave-clanice
priznaju suverenost i nezavisnost Bosne i Hercegovine.>*®

Skupstina srpskog naroda Bosne i Hercegovine donosi odluku
21. decembra 1991. godine da ¢e do pravoslavne nove godine
1992. proglasiti “republiku srpskog naroda” u Bosni i Hercego-
vini. Svoju su ideju bosanski Srbi realizirali 9. januara 1992. go-
dine u Sarajevu, kada su proglasili “republiku srpskog” naroda
Bosne i Hercegovine. Prema Kasimu Begi¢u, Nova 1992. godi-
ne u Bosni i Hercegovini bila je u znaku Vanceove misije. Cyrus
Vance, izaslanik generalnog sekretara UN-a, uspjesno je 2. janu-
ara 1992. godine u Sarajevu posredovao prilikom zakljucivanja
Sporazuma u primjeni bezuslovnog prekida vatre izmedu JNA i
Republike Hrvatske. Boravak u Sarajevu iskoristio je za susret
s predsjednikom Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovi-
ne Alijom Izetbegovi¢em, na kojem je istakao da vjeruje da do
pros$irenja ratnog sukoba na Bosnu i Hercegovinu nece do¢i.>*
Uzimajuci u obzir odluku SR Bosne i Hercegovine, koja je Evrop-
sku zajednicu pozvala na priznanje gradanske drzave Bosne i
Hercegovine, te ocigledno jednostrano formiranje srpske drZzave
na teritoriji Bosne i Hercegovine, Arbitrazna komisija pozvala je
sve gradane Bosne i Hercegovine na referendum koji ¢e odluciti
njenu budu¢nost, a koji ¢e biti pod medunarodnom kontrolom.
Predsjednistvo Bosne i Hercegovine je 20. januara 1992. godi-

398 Predsjedni$tvo Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine, Odluka da se
Evropskoj zajednici uputi zahtjev za nezavisnost Bosne i Hercegovine, na osno-
vu odluka Predsjednistva Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine i Vlade
Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine donijetim na odvojenim sjednica-
ma 20. decembra 1991. godine.

399 Begi¢ (1997: 15-17)
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ne podnijelo zvani¢ni zahtjev Skupstini da raspise referendum o
nezavisnosti Bosne i Hercegovine kao klju¢ni preduvjet njenog
medunarodnog priznanja. Na sjednici odrZanoj 24.1i 25. januara
1992. bosnjackim i hrvatskim glasovima Skupstina se opredije-
lila za postupanje prema zahtjevu Predsjednistva.*°

Provodenje referenduma o nezavisnosti Republike Bosne i
Hercegovine nije bilo lahak zadatak jer je znacajan broj op¢ina
odbijao vrsiti potrebne pripreme za odrzavanje referenduma.
Hrvatska demokratska zajednica - HDZ postavila je uvjet za izla-
zak njenih ¢lanova i simpatizera na referendum, a glavni predu-
vjet za pridobijanje njihove podrske bilo je preformuliranje re-
ferendumskog pitanja*®* po mjeri HDZ-a.**? Iz pitanja je izbacena
kategorija gradana, a narodi su promovirani u suverene, $to je u
velikoj mjeri znacilo odstupanje od Misljenja Badinterove komi-
sije i preporuka Evropske zajednice.**

Prema mnogobrojnim autorima i istraZivaCima pomenutih
dogadaja, referendum ne bi mogao biti proveden i u konacnici
uspjeSan bez podrske bosanskih Hrvata, ali i vrhovnog katoli¢-
kog poglavara pape Ivana Pavla II. Tadas$nji ministar vanjskih po-
slova Haris Silajdzi¢ otiSao je na sastanak kod Pape kako bi dobio
podrsku za nezavisnost Bosne i Hercegovine, Sto je u konacnici

100 Sehié (2013: 101-107)

401 Referendumsko pitanje glasilo je: “Jeste li za suverenu i nezavisnu Bosnu
i Hercegovinu, drzavu ravnopravnih gradana, naroda BiH - Muslimana, Srba,
Hrvata i pripadnika drugih naroda koji u njoj zive?”

402 Hrvati su neposredno prije odrzavanja referenduma o nezavisnosti Repu-
blike Bosne i Hercegovine odrzali niz sastanaka na kojima su suceljavali mislje-
nja o tome kojim putem treba i¢i Bosna i Hercegovina. Amir Kliko primjecuje
da su medu Hrvatima bila prisutna politicka previranja zbog referenduma i
suprotna stajaliSta prema njemu. Osim problematike oko definiranja pitanja,
odredeni politicki krugovi unutar HDZ-a promovirali su i ideju kantonizaci-
je, koja nije imala podrsku vec¢ine. U konacnici, uprkos cjelokupnoj konfuziji,
preovladalo je miSljenje rukovodstva HDZ-a okupljenih oko Stjepana Kljujiéa,
Markesica i Katolicke crkve, za koje se moZe ustanoviti da su odigrali prijelo-
mnu ulogu u pridobijanju hrvatske podrske za referenudum o nezavisnosti. V.
Kliko (2019: 88-94)

403 Begic, (1997: 75-76)
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i postignuto.*** Ovakvog je stava i Saéir Filandra, koji smatra da
bez podrske HDZ-a, najjaCe hrvatske politicke stranke u Bosni i
Hercegovini, referendum o nezavisnosti ne bi uspio. Doprinos
zvanicne hrvatske politike u Bosni i Hercegovini bio je izuzetno
veliki u kontekstu nezavisnosti, te je vidljivo da danasnja hrvat-
ska politika u Bosni i Hercegovini ima znacajna odstupanja na
pomenuti period, $to primjecuje i Filandra.**> Na ovom primjeru
vidljiva je fleksibilnost boSnjacke politike, koja daje prednost in-
teresima drzave Bosne i Hercegovine uz nastojanje okupljanja
svih probosanski opredijeljenih gradana Bosne i Hercegovine.
Uprkos velikom opstruiranju od predstavnika Srpske demo-
kratske stranke, referendum o nezavisnosti Bosne i Hercegovi-
ne odrzan je 29. februara i 1. marta 1992. godine, nakon cega je
apsolutnom veéinom*’® proglasena nezavisnost Bosne i Herce-
govine.*’” Prije samog Cina referenduma nezavisnost ove drzave
30. januara 1992. godine priznala je Bugarska. Podrsku Bosni
i Hercegovini u prvim mjesecima nakon referenduma iskazale
su sve velike evropske sile i Sjedinjene Americke Drzave.**® Ne-
posredno nakon odluke Evropske zajednice, prvi ¢ovjek portu-
galske diplomatije José Cutileiro dao je izjavu novinarima da je
odluci prethodilo ispunjenje svih uvjeta od Bosne i Hercegovine,
a koje je ranije uvjetovala Evropska zajednica.**

Znacajno je istaci da neposredno prije proglasenja nezavisno-
sti Bosne i Hercegovine Bill Clinton, tadasnji guverner americ-

404V, https://www.aa.com.tr/ba/balkan/amila-omersofti%C4%87-
referendum-o-nezavisnosti-bih-ne-bi-uspio-bez-hrvata/2516740
Pristupljeno: 31. 5. 2022.

405 Filandra (1998: 382).

406 Podrsku nezavisnosti Republike Bosne i Hercegovine tada je izrazilo ¢ak
64,31 posto gradana. V. https://www.aa.com.tr/ba/analiza-vijesti/analiza-
trideset-godina-nezavisnosti-bosne-i-hercegovine /2519153 (Pristupljeno: 4.
6.2022)

407 Huseinspahi¢ (2021: 237).

408 V. https://stav.ba/vijest/diplomatske-aktivnosti-alije-izetbegovica-
rezultirale-su-priznavanjem-nezavisnosti-bosne-i-hercegovine/3685
(Pristupljeno: 20. 12. 2021)

409 Becirovic (2021: 238).
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ke savezne drzave Arkansas, upucuje pismo Predsjednistvu SR
Bosne i Hercegovine u kojem ova drZava daje podrSku Bosni i
Hercegovini i njenom narodu, te joj nudi prisniju i intenzivniju
buducu saradnju.**® Da su diplomatske aktivnosti Alije Izetbego-
vica i ostatka tima tokom 1991. godine imale znac¢ajan doprinos
pri odluci drzava da priznaju nezavisnost drzave Bosne i Herce-
govine, potvrduje pismo tadasnjeg predsjednika Republike Tur-
ske Stileymana Demirela, u kojem pojasnjava razloge zbog kojih
se Turska odlucila da medu prvim drzavama prizna nezavisnost
Bosne i Hercegovine.

Imam Cast da obavijestim Vasu ekselenciju da je Turska vlada od-
lucila da prizna Republiku Bosnu i Hercegovinu kao nezavisnu dr-
Zavu na dan 6. februar 1992. Odluka Turske o priznanju zasniva se
na pravu samoopredjeljenja naroda Bosne i Hercegovine za njego-
vu nezavisnost i suverenitet, a u skladu je s turskim nastojanjem
da se promovira mir, stabilnost i saradnja u ovom regionu. Po na-
sem misljenju, to se moZe najbolje posti¢i od strane svih republika
kroz uspostavljanje novih oblika saradnje, regionalne solidarnosti
i Zivota u harmoniji, na ravnopravnoj osnovi bez diskriminacija. U
ovoj prilici Zelim da izrazim nase nade u dalje jacanje postojecih
prijateljskih odnosa izmedu Turske i Bosne i Hercegovine na svim
mogudim poljima i na obostranu dobrobit nasih dviju prijatelj-
skih zemalja. U vezi s tim, sa zadovoljstvom se sjecam da je veoma
uspjesna posjeta Vase ekselencije u Turskoj u julu 1991. poloZila
temelje za bolje buduce perspektive u nasim odnosima. Koristeci
ovu historijsku priliku, Zelim prenijeti Vasoj ekselenciji bratske,
najbolje Zelje turskog naroda za dobrobit i prosperitet naroda Bo-
sne i Hercegovine. Gospodine predsjednice, molim Vas da primi-
te izraze visokog uvaZavanja i najbolje Zelje za Vas trajni uspjeh,
zdravlje i sre¢u.*

Medunarodno priznanje Bosne i Hercegovine od svih respek-
tabilnih svjetskih drzava ve¢ u prvim mjesecima od proglaSenja

410 Proclamation, State of Arkansas, Arkansas/Republic of Bosnia and Herze-
govina, 8. 2. 1992.

“11 - Pismo Sulejmana Demirela upuceno Aliji [zetbegovi¢u o priznanju nezavi-
snosti Republike Bosne i Hercegovine, Ankara, 8. februar 1992.
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nezavisnosti nije sprijecilo Jugoslavensku narodnu armiju i srp-
ske paravojne formacije da izvrSe agresiju na medunarodno pri-
znatu, nezavisnu i suverenu drzavu, kakva je Republika Bosna
i Hercegovina tada bila. Ratni period uprilic¢io je novu realnost
za stanovnike Bosne i Hercegovine, koji su, osim rezultata s rat-
nog fronta, osluskivali i one diplomatske. Odluka o proglasenju
neposredne ratne opasnosti proglasena je 8. aprila 1992. godi-
ne, iako je prema stanju na terenu to moglo biti i ranije.*** Me-
dunarodno priznanje Bosne i Hercegovine potvrdeno je njenim
prijemom u punopravno ¢lanstvo UN-a.*!* Generalna skupstina
UN-a 22. maja 1992.*1* godine primila je Bosnu i Hercegovinu,
Hrvatsku i Sloveniju u €lanstvo. Nakon ove izuzetno znacajne
odluke koja je ¢inila zavr$nu fazu potvrde medunarodnog legi-
timiteta za Bosnu i Hercegovinu, Sjedinjene Americke DrZave
porucile su rezimu Slobodana MiloSevi¢a u Beogradu da agresija
na Bosnu i Hercegovinu nece proc¢i nekaznjeno. Odluka UN-a, ali
i stav Sjedinjenih Americ¢kih DrZava nisu imali ozbiljniji utjecaj
na velikosrpski rezim, koji je Sirom Bosne i Hercegovine intenzi-
virao agresiju.*’

Prema misljenju Filandre, jedan od ciljeva tadasnje nezvanic-
no definirane bosnjacke politike koja je usmjeravana od Stranke
demokratske akcije - SDA i njenog predsjednika Alije Izetbego-
vic¢a proglaSenjem nezavisnosti Republike Bosne i Hercegovine

#2(Odluka o proglaSenju neposredne ratne opasnosti br. 01-011-301/92.

413 United Nations, General Assembly, Admiestion of the Republic Bosnia and
Herzegovina to membership in the United Nations, 86th plenary meeting, A/
RES/46/237, 22. maj 1992.

#4 Podizanju zastave Republike Bosne i Hercegovine prisustvovali su Mu-
hamed Sacirbey, prvi ambasador BiH u UN-u, i njegov otac Nedzib, specijal-
ni predstavnik (ambassador at large) Alije Izetbegovi¢a za SAD, te ministar
vanjskih poslova Haris Silajdzi¢, Irfan Ajanovi¢, ali i ministri vanjskih poslova
Slovenije i Hrvatske. Medu prisutnim bio je itada generalni sekretar UN-a Bo-
utros Boutros Ghali. Vidi: https://radiosarajevo.ba/vijesti/bosna-i-hercegovi-
na/erol-avdovic-bih-ostaje-najveci-problem-na-balkanu/300856 Pristuplje-
no: 5. 6. 2022)

#5 Beéirovi¢ (2021: 238-239).
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bio je ostvaren.*'® Prema Filandri, nezavisnost i drzavnost Bosne
i Hercegovine jeste najveci izraz nacionalno-politickog stasanja
Bosnjaka, kao njihov jasan nacionalni cilj i nacionalni interes.*”
Za Bosnjake, ali i opcenito drzavnicki opredijeljenu politiku, na-
kon proglasenja nezavisnosti, uslijedila je nova etapa borbe za
ocuvanje drzave Bosne i Hercegovine. Diplomatski tim predvo-
den Alijom Izetbegovi¢em, Harisom Silajdzi¢éem, Muhamedom
Sacirbegoviéem (Sacirbay), Ejupom Ganié¢em i drugim, u uvjeti-
ma agresije i opsade, uspio je pridobiti podrsku svjetske javnosti.

Srpski politicki predstavnici u Bosni i Hercegovinu predvo-
deni Srpskom demokratskom strankom - SDS, uz pomo¢ srbi-
janskog reZima Slobodana MiloSeviéa, nisu se mirili s demokrat-
skom odlukom naroda u Bosni i Hercegovini, o ¢emu svjedoci
agresija na Bosnu i Hercegovinu, koja je uslijedila u sedmicama
nakon referenduma, a ¢iji je epilog bio genocid nad BoSnjacima.

12. 2. Povratak nacionalnog imena Bosnjak i
o¢uvanje drzave Bosne i Hercegovine

Proglasenjem nezavisnosti Bosne i Hercegovine i njenim me-
dunarodnim priznanjem za koje su se bosSnjacki politicki pred-
stavnici aktivno zalagali bilo je jasno da Bosnjaci Zele nezavisnu
Bosnu i Hercegovinu (i znacajan broj probosanski orijentiranih
Hrvata i Srba) koja ¢e biti ravnopravna drzava svih naroda koji
Zive U njoj, a ne unitarnu islamsku drzavu, kako su nastojali ne-
zavisnost Bosne i Hercegovine prikazati zagovornici velikosr-
spke ideje. Bosnjaci su se zalagali i za o¢uvanje Jugoslavije, Sto
dovoljno oslikava spremnost BoSnjaka na suzivot. Agresija na
Bosnu i Hercegovinu bila je veliki izazov za Evropu, koja je za-
ustavljanje agresije na Bosnu i Hercegovinu pokusala da iznade
putem razlic¢itih mirovnih pregovora. Prema misljenju Kasima I.
Begica, neki mirovni planovi pogresno su se u javnosti interpre-
tirali, primjerice Cutileirovo mirovno posredovanje koje se moze

416 Filandra (1998: 382).
47 Filandra (2012: 140-141).
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viSe shvatiti kao Izjava o principima za novo ustavno ustrojstvo
Bosne i Hercegovine.*!®

Tokom agresije na Bosnu i Hercegovinu postojao je niz pri-
jedloga za zaustavljanje rata, ali oni nisu dali Zeljeni rezultat.
Bosnjacka politika u vremenu agresije nije odstupala od ideje
Bosne i Hercegovine, te se s pravom moze istaknuti da se mir
nije prihvatao po cijenu podjele Bosne i Hercegovine. Nakon
neuspjele Cutileirove misije i viSemjesec¢nih pregovora koji
su uslijedili, krajem marta 1993. godine Cyrus Vance i David
Owen, kopredsjednici Konferencije o biv§oj Jugoslaviji, ponu-
dili su mirovni plan za Bosnu i Hercegovinu.*"?

Vance-Owenov plan predvidao je Bosnu i Hercegovinu kao
drZavu deset provincija, od Cega je otpadalo na tri provincije
s vec¢inskim boSnjackim stanovniStvom (26,36% teritorije Bo-
sne i Hercegovine), tri s veéinskim hrvatskim stanovniStvom
(25,87% teritorije Bosne i Hercegovine), tri s ve¢inskim srp-
skim stanovnistvom (42,23% teritorije Bosne i Hercegovine) i
Sarajevo, koje bi imalo poseban status (5,54%).4°

Vance-Owenov plan nametan je kao rjesenje medunarodne
zajednice s kojim su se sloZili politi¢ki predstavnici Bosnjaka
i Hrvata. Jak otpor mirovnom planu pokazali su politicki pred-
stavnici bosanskih Srba, koji su u viSe navrata odbili staviti
potpis na dokumente koji definiraju buduce uredenje Bosne
i Hercegovine. Paljanski paradrZavni reZim na odrZanim za-
sjedanjima u Bili¢ima i Bijeljini jasno je odbio Vance-Owenov
plan, a preporuke srpskih funkcionera iz Srbije i Crne Gore da
se on prihvati takoder nisu urodile plodom.*?

18 Begic¢ (1997: 83).

419 Rijec je o Cetiri dokumenta: Sporazumi o BiH i Sporazum o miru u BiH, te
Mape provincija i Sporazum o prijelaznim rjeSenjima. Isto, str. 109.

420 Begic (1997: 117).

421 Milogevi¢, Cosié¢ i Bulatovi¢ dali su preporuku paljanskom reZimu da prihva-
ti Vance-Owenov plan, $to su oni odbili. Ovakav odnos politickog vodstva bo-
sanskih Srba nailazio je na kritike medunarodne zajednice. Dokaz tome jeste
odluka americkih vlasti da uvede niz ekonomskih sankcija na teritorijama koje
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Ovakav epilog znacio je nastavak agresije na medunarodno pri-
znatu Republiku Bosnu i Hercegovinu. Medutim, ubrzo nakon $to
je navedeni mirovni plan i zvani¢no propao, Thorwald Stoltenberg
i ranije pomenuti David Owen posredovali su 16. juna 1993. godi-
ne sastanku izmedu Miroslava Tudmana i Slobodana MiloSevica.
Na ovom sastanku predsjednici Srbije i Hrvatske dogovaraju se
o izradi mirovnog plana za Bosnu i Hercegovinu koji ovu drzavu
vidi kao Uniju triju nacionalnih republika.*?* Zijad Sehi¢ navodi da
je David Owen pokusao razbiti instituciju PredsjedniStva Bosne
i Hercegovine, uz prijedlog instaliranja devetoclanog koordina-
cionog tijela s po tri srpska, hrvatska i boSnjacka ¢lana. Njegovi
pritisci vidljivi su bili i na primjeru pritisaka usmjerenih prema
predsjedniku Predsjednistva Bosne i Hercegovine Aliji Izetbego-
vicu, kojeg je nastojao prisiliti na podjelu uz pomo¢ Fikreta Abdi-
¢a. Evropski parlament kritikovao je poteze Owena, ali on je ipak
i dalje imao izuzetno bitnu ulogu u mirovnim pregovorima zbog
otvorene podrske Velike Britanije.**

U trenucima kada dvojac Stoltenberg-Owen nudi “rjeSenje”
u vidu trojne podjele, Armija Republike Bosne i Hercegovine
nalazi se u izuzetno teSkom stanju jer je osim borbi s Vojskom
Republike srpske - VRS, koje su vrsile pritisak na Igman, vodila
Zestoku borbu s jedinicama Hrvatskim vije¢em obrane - HVO u
dolini Neretve i srednjoj Bosni.*** Pregovori su u velikoj mjeri
bili ugroZeni zbog stanja na frontu, te su na €etrnaest dana bili
prekinuti. Ipak, nakon Sto su dobijene informacije od UNPRO-
FOR-a da su se srpske vojne snage povukle s Igmana i Bjelasni-
ce, stvorili su se uvjeti za nastavak pregovora koji su se odvijali
u Zenevi.*s

Na pregovorima 16. augusta 1993. godine ucestvovali su
Alija Izetbegovi¢, Franjo Tudman, Slobodan MiloSevi¢ i Momir

kontroliraju Srbi. V. Begi¢ (1997: 121-123).
122 Sehié (2013: 261).

423 Isto, str. 263.

424 Isto, str. 269.

125 Sehié (2013: 274)
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Bulatovi¢. Cetiri dana nakon nastavka pregovora Stoltenberg i
Owen ponudili su plan koji je podrazumijevao podjelu Bosne i
Hercegovine na tri dijela, i to na republiku s ve¢inskim boSnjac-
kim stanovniStvom koja bi se prostirala na 28,29%, s ve¢inskim
hrvatskim stanovnistvom na 16,59% i s ve¢inskim srpskim sta-
novnistvom na ¢ak 52,08%. Za razliku od nekih ranijih pregovo-
ra kada je Sarajevo trebalo biti distriktna zona, ovoga puta plan
je podrazumijevao da se ono podijeli izmedu boSnjacke i srpske
strane.*?¢

Ljetni mjeseci 1993. godine nisu donijeli Zeljeni mir u Bosni
i Hercegovini zbog kontinuirane opstrukcije srpskih vlasti, ali i
agresije koja nije jenjavala. Pritisak medunarodne zajednice na
bosnjacke politicke predstavnike da prihvate novo uredenje Bo-
sne i Hercegovine bio je sve izraZeniji, Sto ih je dovelo u veliku di-
lemu da li prihvatiti Zenevski mirovni plan, koji u praksi podrazu-
mijeva podjelu na tri nacionalne republike. Owen-Stoltenbergov
ili Zenevski plan nametao je izuzetno labavu Uniju, koja kroz dvije
godine od potpisivanja sporazuma moze veoma lahko biti raspu-
Stena. U ovakvoj konstelaciji odnosa, 27. i 28. septembra 1993.
godine u Sarajevu je organiziran Bosnjacki sabor, kao logi¢an od-
govor na novonastalu situaciju. Sve institucije koje zastupaju inte-
rese BoSnjaka okupile su se tada kako bi prvenstveno raspravljale
u ime bosnjackog naroda o predlozenom mirovnom sporazumu,
ali i o historijskom vraéanju nacionalnog imena Bosnjak. U tom
kontekstu, najupecatljiviji je bio govor na pocetku Bosnjackog sa-
bora,*?” kojeg je svojim govorom otvorio**® jedan od najistaknuti-
jih bosnjackih intelektualaca Alija Isakovic.

26 Isto, str. 275.

427 Tada je 349 delegata u opkoljenom Sarajevu dalo svoje misljenje o povrat-
ku nacionalnog imena Bosnjak, ali i budu¢nosti Republike Bosne i Hercegovi-
ne, kojoj je bila predvidena podjela na tri republike.

428 Osim Alije Isakovi¢a, uvodne govore na saboru odrzali su jo$ Alija
Izetbegovi¢, predsjednik Predsjednistva BiH, Mustafa Ceri¢, naibu-reis, prof.
dr. Muhamed Filipovi¢ i Haris Silajdzi¢, ministar vanjskih poslova Vlade RBiH.
V. https://www.preporod.com/index.php/sve-vijesti/drustvo/item/10234-
svebosnjacki-sabor-25-godina-poslije-mit-o-findzan-drzavi Pristupljeno: 17.
6.2022.
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Postovani Sabore, dame i gospodo, dragi bosnjacki muslimanski
narode. Ne osjecam potrebu da sebi ili vama obja$njavam nase tra-
dicionalno ime Bosnjak, ime naSeg jezika bosanskog i ime nase ze-
mlje Bosne i Hercegovine. Ja ga samo promoviram kao prirodno
pravo na tradiciju. Ovaj ¢in u kojem stojim pred vama imenovat ¢u
samo odgovornim. Mi nismo u prilici da biramo izmedu dva dobra,
veé izmedu tri zla. Ova odgovornost podrazumijeva dalekosezZne po-
sljedice i one posljedice koje mogu biti neposredne. Mi smo u ratu.
Mi smo oci u o¢i s grubom stvarnosc¢u i moja osobna pojava na ovom
mjestu samo je rezultat te stvarnosti, a ne licnih sklonosti, opredje-
ljenja ili namjera. Ovdje je, u ovom trenutku, s obzirom na okolnosti,
moguca svijest i savjest nasega naroda. Svako od nas sada je i nesto
vise od onoga sto je sam sa sobom. Nerazdvojni u onom sto jesmo,
bilo svojom voljom, bilo historijskom neminovnos$c¢u koja je pala u
dio ovoj generaciji. U ovom prostoru s nama su svi nasi Zivi - oni s
puskom u ruci na kuénim pragovima i rovovima, oni proghani Sirom
svijeta i oni koji su preselili na ahiret, bilo kao borci ili kao civili, od
djece u inkubatorima nasih porodilista do stogodisnjaka u nasim
starackim domovima. Svi oni su Sehidi jer su na BoZijem putu bili
svjedoci istine svojim Zivotom i time stekli BoZiju milost. Ovdje smo
kao na Sudnjem danu, s razlikom $to ra¢un polazemo sebi i onima
koji ¢e nas naslijediti — ujedinjeni surovim povijesnim prelamanjem;
ovdje smo izjednaceni, bez regionalnih i stranackih podjela, bez bilo
kakve surevnjivosti i suparnickih nakana, svedeni pod jedan i jedin-
stven imenitelj onim nacinom kako smo se radali i kako smo umira-
li. Nista nece biti onakvim kakvim bijase. Moramo sve ispocetka.
Cisto i jasno kao sama priroda, bez licemjerja. Mi Bo$njaci smo
historijski relativno iZivljeni na ovim prostorima, sirim od dana$nje
Bosne i Hercegovine - vojnicki, ekonomski i kulturno. Premda smo
posljednjih 112 godina marginalizirani kao politicki narod, fizicki i
ekonomski sistemski i nesistemski unistavani, kulturno nipodasta-
vani, vjerski satanizirani kao azijatsko-islamski relikt, jedini smo
narod u evropskim prostorima bez nacionalnih institucija, s nacio-
nalnim politickim poltronskim vrhom, s policijskom presijom nad
vjerskom i svjetovnom inteligencijom, bez prava na nacionalno ime,
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jezik, knjiZzevnost, drustvene obicaje i vjersku praksu, sa zavodljivim
utapanjem u zamagljeno jugoslavenstvo koje je bilo kao Cistiliste za
buduca nacionalna opredjeljenja, konacno - posljednjih dvadeset
godina s nacionalnim imenom Musliman, sto se uvijek moglo etno-
genetski i politicki relativizirati i problematizirati, te, prema potre-
bi, zloupotrebljavati, udaljujuci nas terminoloski od pojma o zemlji,
porijeklu i jeziku. Ovaj uzburkani historijski tok jedan je od uzroka
Sto se u bosnjacko-muslimanskom narodu mogu sresti svi oblici
krajnosti. Nigdje nisam sreo tako dirljivo dobrodusne, naivne i pre-
dane ljude beskrajno samopoZrtvovane, spremne na svaku licnu i
kolektivnu Zrtvu, i nigdje takve pojedince i skupine apsolutno
uskogrude, beskrajno samoZive, potkupljive, politicki ljigave i, na-
dasve, opsjednute omalovaZavanjem svega vlastitoga, vlastitoga
imena, vjere, obicaja, proslosti. Ne nalazim tome nikakva opravda-
nja. Tako, bez jasnoga politickog programa, bez pravog politickog
vodstva, bez dovoljno uvaZavanja vjerskih i kulturnih autoriteta,
bez smisla za svaki oblik skladnog organiziranja, a kamoli smisla za
vidove apsolutizma, diktature i kulta licnosti, bez ¢ega se ne mogu
uspjesno prebroditi neke kriticne faze; u opcoj drzavnoj i drustvenoj
regresiji, izazvanoj predvidljivim historijskim gibanjima na Balka-
nu, razvila su se u nasem narodu ona pogubna svojstva koja iznutra
rastacu vlastito tijelo i viastitu dusu. Tako je u praskozorje moguce
bosanske autonomaske slobode iskoracio mladi Husein Gradasce-
vié, ali i ostarjeli Ali-pasa Rizvanbegovi¢, u austrijskim okupacij-
skim nedoumicama pojavljuje se umni muftija Karabeg i razulare-
na mostarska svjetina, razboriti Mehmed-beg Kapetanovic Ljubusak
i smutljivi HadZi Lojo, tzv. mehkisi i tzv. tvrdisi, Gajret, ali i Narodna
uzdanica, latinica i ¢irilica, ¢asni reis Causevié i konzervativna ule-
ma, senilni doglavnik Adem-aga MeSi¢ u Zagrebu i zaneseni srbo-
ljub Mustafa Mulali¢ u DraZinu Cetnickom stabu, dalekovidi i usa-
mljeni Husein Cisié, gradanski liberal s ustavnim prijedlogom o
Bosnjacima u prvoj Saveznoj skupstini Federativne Jugoslavije i
ustogljeni mostarski ekavac Avdo Humo, Mak Dizdar kao hrvatski
knjiZzevnik i njegov brat Hamid - kao srpski knjiZevnik na Katedri za
suvremenu hrvatsku knjiZzevnost u Zagrebu, i drugdje, Mesa Selimo-
vié, clan SANU, i Alija Nametak, ¢lan JAZU, potom Hamdija Pozderac
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i Alija Izetbegovic, raskol SDA i MBO, koji je onemogucio veliku poli-
ticku pobjedu nasem narodu na prvim slobodnim izborima, Islam-
ski centar u Zagrebu sa svojim programom i centralne islamske
ustanove u Sarajevu, potom Fikret i Alija, Juka kao vid lokalne sa-
movolje i Vrhovna komanda Armije BiH - u ratu, bjeZanje rektora
Univerziteta u stranu zemlju, i mali ljudi s periferije - veliki heroji i
Sehidi, novi naibu-reis i paralelna paralizatorska antireisovska
struja, Vlada u Sarajevu i “Vlada spasa” u Ljubljani, bljedunjavi
SDA-ovski gradonacelnici u Hercegovini, Muslimani bojovnici
HVO0-a i Muslimani logora$i HVO-a, autonomaske feudalne preten-
zije Fikreta Abdi¢a u Cazinskoj krajini i sudbina Bosne i Hercegovi-
ne. Itd. Pored toga sto smo svi Bosnjaci-Muslimani, mi smo jos Zesce:
Sarajlije, SandZaklije, Hercegovci, Krajisnici... Ja se iskreno ne mogu
nacuditi nasoj leZernosti bez pokrié¢a, nasoj ratnoj leZernosti, nedis-
ciplini, Svercerskom mentalitetu, cepenackom patriotizmu, politic-
koj lokalnoj kratkovidosti, nedostatku usvajanja pouka o genocid-
nim ponavljanjima, neproduktivnom iscekivanju tude pomoci.
Uporedite Zepu i Gradacac s onim muslimanskim prostorima tipic-
nog nesnalaZenja, uporedite silu koju su jedni suzbili i tragi¢ne za-
blude i nesnalaZenja drugih. Mi ni Srbima ni Hrvatima s kojima Zi-
vimo, s kojima smo Zivjeli, nismo dali nikakav povod za njihov
genocid nad nasim nezasticenim narodom. Njihova zlodjela rezul-
tat su planiranih radnji. O tome imamo niz upecatljivih pouka iz
blize i daljnje proslosti, ali smo te pouke zaboravili u svojoj naivnoj
dobrodusnosti i svome politickom nemaru.Provodenje programa o
“Velikoj Srbiji” i, kasnije, dogovor MiloSevi¢-Tudman o podjeli Bosne
i Hercegovine ne bi moglo sprijeciti bilo kakvo nase drukcije pona-
sanje, bilo koja drukcija politicka struktura i bilo koja drukcija poli-
ticka licnost nasega naroda. Ako ovo ne razumijemo odmah i na
pravi nacin, onda se pridruZujemo agresoru i njegovim tvrdnjama o
nasoj krivnji ili podjeli krivice. Vrijeme je da jo$ jednom kaZemo da
je ovo vid krstaskog rata te je nasa krivnja kolektivna. Necu reci da
smo se u ovom ratu u svemu dobro ponasali i organizirano radili,
necu reci da je sve moralo biti kako je bilo, ali osnovni tok dogadaja
iSao bi kako je isao. To nije emotivni, svadalacki komsijski rat. To je
bilo, i sada je, fizicka realizacija dugogodisnjih politickih planova.
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Beskrupulozna, nemilosrdna i radikalna. Propagandna masinerija
srpska i hrvatska, Sto je potpuno razumljivo, poznaju ovu evropsku
iskljucivost i antiislamsku fobiju, te plase svijet nasom vjerom i nase
poznate, i od objektivnih strucnjaka utvrdene vrline, predstavljaju
kao opasnost. Zapravo, Evropa ne uvaZava multikulturalne oblike
zajednistva i nas nacin suZivota, koji su mogli upoznati u ratu. Ona
to doZivljava vise s cudenjem nego s razumijevanjem. Mi nismo “ti-
jesni’, kako nas narod voli reci, ali je ocigledno da Srbi i Hrvati Zele
da nas pouce kakvi treba da budemo. Neke od tih pouka moramo
usvojiti da bismo bili razumljivi. Protubosanske, protubosnjacke,
protumuslimanske najezde, slijeva i zdesna, mrZnjom sumnjice ovu
nasu duhovnu Cistotu i krvavim tragom potire sve $to smo svojim
stopama dotakli i duhom opredmetili. Jer mi nismo nikakav nebeski
narod ve¢ zemaljski, ovozemaljski. Ove zemlje. Uvijek bijasmo od-
mjereni, nenametljivi, prijazni, uctivi i obzirni i uvijek je to cijenjeno
kao nasa slabost, a ne kao Sirokogrudost naseg muslimanskog bica.
Cijenjeni smo ne prema onome sto jesmo i nudimo u suZivotu s dru-
gim, ve¢ prema mjeri, svojstvima i moralu cjenitelja. To, naZalost,
nije nikakva utjeha. Zlo ne trazi pohvalu ve¢ napitak suludog zano-
sa. Prihvacali smo sve ljepote koje su nam nudene, vjerovali u bajke
koje su nam namjenski pric¢ane, prastali zlo¢u i ruznoc¢u koje su nam
Cinjene, pruZali Ciste ruke u “daleku buducénost”.. Sve je to bila smi-
sljena laz i mukla podvala. Sve nam se to sada cinicno hihoce u okr-
vavljeno lice, ne bez manijakalnog zlo¢inackog uZitka. Zaprecava-
nje viastite odbrane narodu i podrZavanjem svojevrsnog krstaskog
rata protiv nas, Zapad je ucinio zloslutan presedan. Velike sile i Sa-
vjet sigurnosti objektivno su saucesnici ovog genocida. Time ovo
nece biti posljednji evropski mrak. Poslije zlodjela nad nama, poslije
upecatljivih doZivljaja tih zlodjela, niko na svijetu nije nevin. Nema
ni jedne nase smrti koja nije s nekim podijeljena. Koli¢ina nase nevi-
ne krvi dostojna je pomjeranja ustaljenih pojmova o vremenu u ko-
jem se ovaj svijet nalazi. Ono $to se dogada u Zenevi - to je prisila. I
trojna podjela Bosne i Hercegovine je komsijska i medunarodna pri-
sila. To je, konacno, gruba realnost kojoj se moramo sto prije privi-
knuti, mimo svoje volje i zato s manje emocija i s vise razboritosti.
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Nacin razrjesenja bosanskohercegovacke sadasnjosti - uz meduna-
rodno posredovanje, ostat ¢e upisano u noviju svjetsku povijest kao
najvecéa politicka i vojnicka nemoralnost i nepravda: dvojica agre-
sora — pozvani su da odlucuju o sudbini Zrtve! Medutim, to nam nije
nikakva utjeha. Politika ne poznaje termine - moral, pravda, huma-
nost i obzirnost. Na nama je da ovu krvavu realnost predoc¢imo no-
vim domacim i evropskim generacijama kao gorku pouku i Cistu
optuzbu. Zlo¢ini ne mogu ostati neobiljeZeni, zloc¢inci nekaZnjeni, jer
je to protivno samoj prirodi i protivno svim svetim knjigama koje su
narode izvele iz barbarstva. Sad smo ovdje gdje smo i tamo gdje ni-
smo. Sa Zrtvama, svjeZim niSanima, zgaristima, porusenim spome-
nicima, spaljenim bibliotekama, silovanim majkama i sestrama, s
boli. Ovo zlo ne¢emo nikada zaboraviti. Ovo zlo prema nasem naro-
du i nasoj zemlji tako je oblikovano i tako ekspresivno da ée se njime
baviti ova civilizacija kao zastrasuju¢im uzrokom Ccija naucna i
umjetnicka obrada moZe donijeti Covjecanstvu onoliko iskustvene
koristi koliko je nama donijela Stete. Sada moramo vise raditi. Biti
neumoljivi prema svojim greskama i vise raditi. I biti vlastita mjera
stvari, u mjeri koja je potrebna za normalan Zivot. U ovome bolnom
trenutku sahrane iluzija nemojte histerizirati, nemojte lamentirati
jedni drugima i nemojte jedni drugim uveéavati nesrece i nametati
krivnje. Ovaj Sabor nije sazvan da bilo Sta opravda ili poteZe bilo
Ciju odgovornost ili da bilo koga lisi odgovornosti. Ovo nije trenutak
svodenja ra¢una. Nikakvim optuZbama i protuoptuZbama necemo
sebi moci pomo¢i. MoZemo samo odmoci. Ne kaZem da to svodenje
racuna necemo uciniti — temeljito i smireno, svestrano i sistematski
da bismo se ocistili od zabluda, gluposti, neefikasnosti i primitiviz-
ma, da bismo bili efikasniji u mjeri koju namece Zivot. Ako i dode do
prestanka rata, on Ce se nastaviti na brojne drukcije nacine, novim
perfidijama, laZima, podvalama i novim vidovima neprijateljstva.
NaZalost, susjedi se ne biraju i valja biti realan. Mi necemo posezati
za oblicima zla koji nam se nude i ne¢emo projicirati zlo nikakvim
svodenjem na ukupnost bilo koje nacije i bilo Cije vjere. Nasi susjedi
opsjednuti su iskljucivoséu i stoga bih volio da se u njima razvijaju
svojstva slicnija nasima, nego njihova u nama. Hocu reci, ako ne bi
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bilo Bosnjaka-Muslimana, Srbi i Hrvati dobili bi susjede kakve za-
sluZuju. Ovako, mi smo tu i nema te sile koja moZe unistiti na$ narod
ni u ratnim ni u poluratnim ni u polumirnodopskim uslovima. Bez
obzira kakvo bilo drZavnopravno uredenje Bosne i Hercegovine i
bez obzira kakva bila moguénost razgranicenja u njenim sadasnjim
granicama, mi BoSnjaci smatramo to rjeSenje nametnutim silom i
privremenim, dajuéi nadu buducéim generacijama da ¢e oluvati i
razvijati svijest o tome da je svaka nasa podjela protivna interesima
svih naroda Bosne i Hercegovine.**®

Sabor je bio svojevrsna potreba boSnjackog naroda da iska-
Ze svoj stav koji ¢e odrediti buduci put BoSnjaka unutar Bosne i
Hercegovine. U javnosti je dugo vladalo neutemeljeno misljenje
da je Bosnjacki sabor trebao da posluzi kao sredstvo za podjelu
Bosne i Hercegovine i formiranje tzv. “muslimanske fildZzan dr-
Zave, Sto se u konacnici ispostavilo kao potpuno pogresna teza.
Bosnjacki politicari i intelektualci jesu razmatrali sva moguca
rjeSenja, ali se ne moZe smatrati tatnim da je preovladavalo mi-
Sljenje da se treba formirati “muslimanska drzava” jer je za pri-
hvatanje Zenevskog plana i takav ishod u kona¢nici glasao mali
broj delegata.**°

Nakon rasprave koja je uslijedila iza zatvorenih vrata uzeti su
u obzir svi argumenti poput onih o tome da je zima pred vrati-
ma, da destruktivne aktivnosti Fikreta Abdic¢a slabe i dodatno
opterecuju poziciju Armije Republike Bosne i Hercegovine*3!
kao i rat s Hrvatskim vijeCem obrane - HVO, ¢ije su posljedice
bile veoma Stetne. Pritisak srpskih vojnih i paravojnih formacija
koje su cCinile zlocine Sirom Bosne i Hercegovine takoder je bio
legitiman razlog za popustanje i potpisivanje mirovnog plana.
Uprkos svim navedenim faktorima, boSnjacki politicki predstav-

429 https://www.biserje.ba/dan-bosnjaka-historijski-govor-alije-isakovica-na
-bosnjackom-saboru/ Pristupljeno: (14. 6. 2022)

0 TIsto.

431 Zanimljivo je da proglasenje Autonomne Republike Zapadne Bosne Fikret
Abdi¢ objavljuje u vrijeme odrzavanja Bosnjackog sabora 27. septembra 1993.
godine. Izetbegovi¢ (2001: 140).
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nici nisu poklekli pred medunarodnim pritiscima.

Dr. Ejup Ganié, ¢lan ratnog Predsjednistva Republike Bosne i
Hercegovine, u svom govoru na Bosnjackom saboru prezentirao
je svoj stav o predloZenom mirovnom planu s osvrtom na dvo-
struki obruc u kojem se medunarodno priznata Republika Bosna
i Hercegovina tada nalazila. Naime, on se osvrnuo na KaradZi¢ev
i Bobanov obrug, te na opasnost da Bosna i Hercegovina izgubi
pristup jadranskoj obali oduzimanjem grada Neuma. Takoder,
on je izrazio opravdane sumnje da je i izlaz na Savu ugroZen, te
je zbog toga u svom govoru fokus usmjerio i na grad Brcko. Na
Bosnjackom saboru u konacnici nije prihva¢ena podjela Bosne i
Hercegovine na tri nacionalne republike s pravom disolucije na-
kon dvije godine. BoSnjacka politika je ovom izuzetno hrabrom
odlukom pokazala zrelost i drzavnicki stav. Politicko vodstvo
Bosnjaka u tim trenucima razbilo je mit o bo$nja¢ko-musliman-
skoj drzavi, pokazalo hrabrost u odsudnim trenucima i sacuvalo
drzavu Bosnu i Hercegovinu.**?

U izjavi nakon zasjedanja SkupStine RBiH list Ljiljan prenio je
izjavu predsjednika PredsjedniStva Republike Bosne i Hercego-
vine Alije Izetbegovica, u kojoj on pojasnjava da je SkupStina pri-
hvatila tzv. Owen-Stoltenbergov mirovni plan, ali pod uvjetom
da srpski agresor vrati silom osvojene teritorije, teritorije na
kojima je izvrSen genocid i etnicko CiS¢enje.**? [zetbegovica izja-
va potvrduje da su Bosnjaci bili za dogovor, ali ne pod uslovima
koji su podrazumijevali podjelu drzave. Bitno je napomenuti da
su bosnjacki politicki predstavnici dali pristanak na sve mirov-
ne ugovore koji su im bili ponudeni od medunarodnih faktora,
ali pod uslovima Kkoji za njih nisu imali kompromisa, a to su slo-
boda bosnjackog naroda, drzavnost Bosne i Hercegovine i nje-
na cjelovitost.*** Kada je rije¢ o Izetbegovicevom videnju pred-

432 Y, Zapis o zemlji - Owen-Stoltenbergov mirovni plan - NON PAPER iz 1993.
i Prvi BoSnjacki sabor, https://www.youtube.com/watch?v=TW]Yo1PyOzw
Pristupljeno: (13. 6. 2022)

433 Jzetbegovi¢ (2005: 81).

43* Filandra (1996: 383).
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loZenog plana, on je iznio njegove pozitivne i negativne strane.
Devet razloga je bilo za prihvatanje plana, a pet protiv. Tokom
svog izlaganja Izetbegovic je istakao da ¢e odluku o prihvatanju
ili odbijanju, koja je sudbonosna za bosnjacki narod, donijeti tek
nakon S$to ¢uje misljenje od prisutnih delegata, $to je u konacni-
ci i ucinio.**® Bosnjacki sabor i sjednica Skupstine BiH, koja se
odrzala nakon toga, donijeli su u konac¢nici dvije izuzetno bitne
odluke za BoSnjake i Bosnu i Hercegovinu. Osim odbijanja plana
o podjeli Bosne i Hercegovine, Bo$njaci su zvanic¢no vratili svoje
historijsko ime Bo$njak.**® Prema Mustafi Imamovicu, povratak
nacionalnog imena Bo$njak na BoSnjackom saboru u ratnom Sa-
rajevu bio je spontan dogadaj.**” Bosnjaci su bili jedinstveni u
odluci o povratku historijskog nacionalnog imena Bo$njak, sto
potvrduje i ¢injenica da se o povratku nacionalnog imena Bos-
njak nije raspravljalo na Saboru, ve¢ je o tome odluc¢eno aklama-
cijom koja je opceprihvacena.*3®

U jesen 1993. godine vraceno je historijsko nacionalno ime
Bosnjak, ali je i definitivno reCeno ‘ne’ mogué¢im podjelama. Ta-
koder, 1993. godine ostat ¢e upamcena i kao godina kada na te-
ritoriji Bosne i Hercegovine pocinje napad HVO i Hrvatske vojske
- HV na legitimnu Armiju Republike Bosne i Hercegovine. Hrvat-
ska agresija okoncana je 1994. godine potpisivanjem Vasington-
skog sporazuma, koji je podrazumijevao i formiranje zajedni¢kog
entiteta BoSnjaka i Hrvata - Federacije Bosne i Hercegovine.*** U
ratnom periodu Bosna i Hercegovina je dobila mnostvo iskrenih
prijatelja u svijetu.**’ Znacajno je napomenuti da su izuzetno zna-
Cajnu ulogu u vanjskoj politici Bosne i Hercegovine imali Haris Si-
lajdZi¢ i Muhamed Saéirbegovié,**! koji su u razli¢itim intervalima

35 Mulaosmanovic¢ (2017: 130-132).

36 Mulaosmanovi¢ (2018: 169).

“7 Imamovic¢ (1998: 569).

38 Filandra (2012: 192).

39 Huseinspahi¢ (2021: 252-253).

#0 V. https://faktor.ba/vijest/kako-je-tim-na-celu-sa-alijom-izetbegovicem-
lobirao-za-nezavisnost-bih/116561# (Pristupljeno: 19. 6. 2022)

*1 Tokom rata diplomatski tim predvoden predsjednikom Izetbegovi¢em, a u
kojem su se posebno isticali svojim doprinosima Haris SilajdZi¢ i Muhamed Sa-
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obnasali duznost ministra vanjskih poslova Bosne i Hercegovine.
Medutim, to nije bilo dovoljno da se zasticena enklava Srebreni-
ca sacuva od genocida Kkojeg su pocinili Srbi nad Bo$njacima.**?
Genocid nad Bo$njacima*** u Bosni i Hercegovini i ostali kontinu-
irani zlo€ini bili su prekretnica za kona¢no zaustavljanje agresije i
rata u ovoj drZavi od medunarodnog faktora.

Krajem 1995. godine intenzivni su pregovori u americkom
Daytonu, koji su okoncali parafiranjem OpSteg okvirnog sporazu-
ma za mir u Bosni i Hercegovini, koji je 21. novembra 1995. go-
dine okoncao dugogodisnji rat i precizirao drzavnopravno funk-
cioniranje drzave Bosne i Hercegovine. Kasim I. Begi¢ navodi da
je, u odnosu na druge pokusaje uspostavljanja mira, Dejtonski
sporazum predstavljao sasvim novi pristup iznalaZenja mirovnog
rjeSenje u Bosni i Hercegovini.*** U svom dejtonskom dnevniku
Alija Izetbegovic¢ opisuje koliko su ustvari pregovori oko usposta-
ve mira u Bosni i Hercegovini bili teski, te da je bosanskohercego-
vacki diplomatski tim bio pod velikim pritiskom tih novembar-
skih dana, a iz njegovih spisa mogu se primijetiti i razlicite ucjene
usmjerene prema pregovarackom timu.**°

U konacnici, sporazum su potpisali predsjednik Republike

Bosne i Hercegovine Alija Izetbegovi¢, predsjednik SR Jugo-
slavije Slobodan MiloSevi¢ i predsjednik Republike Hrvatske

¢irbegovi¢ (Sacirbey), stekao je znacajan ugled u svijetu, o emu je Izetbegovié¢
govorio na svecanoj sjednici Gradskog odbora SDA 12. januara 1994. godine: Bo-
sna je dugo vremena bila tema u svijetu i u ime te i takve Bosne mogli ste dobiti bilo
Sta u svijetu. Ponekad hvale mene i SilajdZi¢a kako uspijevamo vani. Uistinu, svijet
Jje prema nama usluZan, vrata nam se svugdje otvaraju, pruZa se pomo¢ Bosni itd.
Nije to ni zasluga ni moja ni SilajdZiceva. To je zasluga Bosne, bolje receno dvije
stvari vezane za Bosnu - njena patnja i njen otpor. 1zetbegovi¢ (1995: 21)

#2 V. https://srebrenicamemorial.org/bs/stranica/genocid-u-srebrenici/26
(Pristupljeno: 22.12. 2021)

3 Prema Denisu Beéirovicu, Bo$njaci su bili glavna meta i Zrtva agresije na
Bosnu i Hercegovinu. Medunarodnim presudama dokazano je da su Bosnjaci
jedini narod u Evropi nad kojim je pocinjen genocid nakon sloma nacifasizma.
Becirovi¢ (2021: 319).

4 Begic (1997: 235-241).

5 Tzetbegovic¢ (2001: 257-296).
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Franjo Tudman. Dejtonski sporazum jeste zaustavio rat, Sto je
bila i njegova glavna svrha, ali je u velikoj mjeri zakomplicirao
odnose unutar Bosne i Hercegovine.**® On je rezultat meduna-
rodnog sporazuma i kao takav je nametnut. Njegova vrijednost
jeste u tome $to je u bosanskohercegovacki pravni sistem insta-
lirao Evropsku konvenciju za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda s protokolima, kao vrhovni i temeljni akt zastite ljud-
skih (individualnih i kolektivnih) prava u demokratskoj porodici
evropskih zemalja **

Koliko je ipak ovo rjesenje dobro ili ne, svjedoci uredenje
drzave Bosne i Hercegovine, koja danas ima dva entiteta, Fe-
deraciju BiH, Republiku srpsku, dok je nekoliko godina kasnije
arbitrazom ustanovljen i Brcko distrikt, kao zasebna admini-
strativna jedinica u okviru Bosne i Hercegovine.**® U konacnici,
Bosna i Hercegovina je danas nezavisna drzava uprkos komplici-
ranom drZavnopravnom i politickom uredenjui 177 ¢lanica Uje-
dinjenih nacija. BoSnjaci su pocetkom devedesetih godina usli-
jed agresije na Bosnu i Hercegovinu uspjeli da vrate historijsko
nacionalno ime BoS$njak, ali i da se izbore za nezavisnu, suverenu
i nedjeljivu drzavu Bosnu i Hercegovinu. BoSnjacka politika po-
kazala je jasan stav u prijelomnim povijesnim dogadajima, $to
ukazuje na zrelost politike koja je prosla viSe historijskih faza
od vremena kada su prioriteti u bosnjackoj politici bili vezani
za vakufsko-mearifsku autonomiju do trenutka kada su kao po-
liticki narod uspjeli vratiti historijsko nacionalno ime Bosnjak
i izboriti se za drzavu u kojoj su nezaobilazan politicki faktor u
svim procesima.

6 Isto.

#7 Huseinspahic¢ (2021: 262-263)

8 V. http://www.mvp.gov.ba/dobro_dosli_u_bih/drzavno_uredjenje/
administrativno_teritorijalno_uredjenje/?id=265 (Pristupljeno: 22. 12. 2021)
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UMJESTO ZAKLJUCKA

Politicka historija Bosne i Hercegovine i BoSnjaka predstavlja
izuzetno znacajnu temu kojom su se u prethodnom periodu ba-
vili razli¢iti autori. Njihov doprinos u prezentiranju Cinjenica
znatno mi je olakSao istrazivanje, te u konacnici interpretiranje
politickog puta Bo$njaka. Bo3njaci su do svog konac¢nog politic-
kog stasavanja prosli zaista trnovit put, o ¢emu svjedoci poci-
njeni genocid nad njima. Uprkos svim neda¢ama koje su stajale
na njihovom putu tokom dvadesetog stoljeca, BoSnjaci su uspjeli
vratiti historijsko nacionalno ime BoSnjak, i to u ratnim okol-
nostima 1993. godine. Ono Sto treba istadi jeste da su BoSnjaci
od pocetka dvadesetog stolje¢a do njegove posljednje decenije
uspjeli da proSire svoj vlastiti program, Sto je rezultiralo pozici-
oniranjem glavnog fokusa u bos$njackoj politici na oCuvanje dr-
Zave Bosne i Hercegovine, $to je posebno bilo vidljivo u periodu
kada je nad njom izvrSena agresija. Za potrebe pisanja ove knji-
ge u prethodnih nekoliko godina procitao sam desetine knjiga,
¢lanaka, dokumenata i ostalih dostupnih izvora, koji su utjecali
na moje licno razumijevanje ove teme. Na putu nastajanja knji-
ge Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa: politicko
stasavanje jedne nacije znaCajan doprinos dali su prof. dr. Ajdin
Huseinspahi¢, urednik knjige, te prof. dr. sc. Sead Selimovi¢, dr.
sci. Amir Kliko i prof. dr. Ze¢ir Ramcilovi¢ u svojstvu recenze-
nata. Njihovi savjeti i smjernice bile su od presudne vaZnosti za
¢injeni¢no i nau¢no utemeljeno prezentiranje ovako bitne teme.
Stoga im se najsrdacnije zahvaljujem na odvojenom vremenu
i posvecenosti pri radu na ovoj knjizi. Bosnjaci pred izazovima
globalnih politickih procesa: politicko stasavanje jedne nacije
nije finalno videnje politickog razvoja BoSnjaka, ve¢ treba da
posluzi kao podsticaj drugim autorima za daljim istrazivanjem
ove izuzetno bitne teme. Ovu knjigu potrebno je posmatrati kao
naucno-istrazivacki doprinos u kontekstu jac¢anja svijesti o vla-
stitoj politi¢koj historiji, koja je naZalost ¢esto zanemarena od
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savremenih autora. Potrebno je istaéi da je knjiga Bosnjaci pred
izazovima globalnih politi¢kih procesa: politi¢ko stasavanje jedne
nacije prvi put objavljena krajem oktobra 2022. godine u tirazu
od 1.000 primjeraka. U periodu od novembra 2022. do augusta
2024. godine, knjiga je promovirana 22 puta Sirom Zapadnog
Balkana i to u: Sarajevu - BosSnjacki institut, Sarajevu- Sajam
knjige, Mostaru, Zenici, Janji, Travniku, Tuzli, Kakanju, Ilijasu,
Livnu, Cazinu, Banja Luci, Teo¢aku, Gorazdu, Visokom, Konjicu,
Stocu, Prizrenu, Podgorici, Rozaju, Novom Pazaru i Skoplju. Ta-
koder, knjiga predstavljen u nekoliko evropskih drzava, a u sklo-
pu tematskih predavanja i panel diskusija. Do sada su objavlje-
na i dva prikaza, u bosanskohercegovackom casopisu “Znakovi
vremena” na bosanskom jeziku, te u internacionalnom nau¢nom
Casopisu “Balkan Journal Studies” na engleskom jeziku. Iskreno
se nadam da Ce i trece izdanje imati podjednak uspjeh kod aka-
demske, ali i Sire javnosti na Zapadnom Balkanu i u dijaspori.









BOSNJACKA PERCEPCIJA AUSTROUGARSKE OKUPACIJE

RECENZIJE

Skokkokok sk kk sk sk sk ksk ok

Sa zadovoljstvom sam prihvatio obavezu da recenziram ruko-
pis mladog historicara Admira Lisice: Bosnjaci pred izazovima
globalnih politi¢kih procesa: politicko stasavanje jedne nacije.

1. STRUKTURA RUKOPISA
Rukopis se sastoji iz sljedecih dijelova:
Predgovor autora
Rije¢ urednika
1. Bosnjacka percepcija austrougarske okupacije

2. Prioriteti boSnjackog autonomnog pokreta za vrijeme
okupacije

3. Politicke stranke BoSnjaka muslimana i pitanje drzavno-
pravnog poloZzaja Bosne i Hercegovine u njihovoj politici

4. BosSnjacka politika u vrijeme aneksione krize
5. Sabor, politicka pozornica

6. Balkanski ratovi, u¢vrséivanje novog kursa u bosnjackoj
politici prema Austro-Ugarskoj

7. Prvi svjetski rat — vaSar politi¢kih koncepcija o rjeSenju
drzavnopravnog statusa Bosne i Hercegovine

8. Bosnjacka politika izmedu svjetskih ratova

9. BoSnjacki antifasizam pred izazovima Drugog svjetskog
rata

10. Zivot u socijalisti¢koj Jugoslaviji - nova politi¢ka realnost
Bosnjaka
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11. Put u disoluciju Jugoslavije

12. Nezavisna, suverena i nedjeljiva - Republika Bosna i
Hercegovina

13. Umjesto zakljucka
Biografija autora

Literatura

2. MISLJENJE O RUKOPISU

Rukopis tretira vaZno pitanje bosanskohercegovacke proslo-
sti 19.1 20. stolje¢a. Autor isti¢e da u radu nastoji pratiti bos-
njacki politicki put od zajednice koja je svoje interese usko veza-
la za o¢uvanje vakufske autonomije do politicki formirane nacije
koja je uspjela da izbori nezavisnost Bosne i Hercegovine te vrati
nacionalno ime BoSnjak i bosanski jezik. “Nacionalno sazrijeva-
nje nije bezbolan i lahak put, $to su na svojoj kozi najbolje osjetili
Bosnjaci, nad kojima je pocinjen genocid”, tvrdi autor.

Autoristice da “klju¢na pitanja nakoja ovaj rad pokusava odgo-
voriti jesu: (1) Sta su to prioriteti bo$njacke politike na pocetku,
a $ta na kraju dvadesetog stolje¢a?, (2) Kakav je odnos BoSnjaka
prema vlastima unutar razlic¢itih drzavnopravnih uredenja?, (3)
Kada zapocinje aktivna borba za reafirmiranje nacionalnog ime-
na Bosnjak, te kakva je uloga emigracije u tom procesu? i (5) Sta
je dostignuce politike predvodene Alijom Izetbegovi¢em?”.

Treba istaci ¢injenicu da ponudeni sadrzaj nije konacni sud o
dogadajima i pojavama iz proSlosti Bosne i Hercegovine u na-
znaCenom periodu, ali je vaZan, te moZe biti dobra osnova za
dalja, dublja i sveobuhvatnija istrazivanja ovog perioda bosan-
skohercegovacke i boSnjacke proslosti.

U prvom poglavlju koje nosi naziv Bosnjacka percepcija austro-
ugarske okupacije autor piSe o pravnoj osnovi i posljedicama oku-
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pacije Bosne i Hercegovine, o “kulturolosko-politickom rascjepu”
u kojem su se Bosnjaci nasli nakon okupacije te o odnosu Bo$nja-
ka prema srpskoj i hrvatskoj politici u Bosni i Hercegovini.

Prioriteti bosnjackog autonomnog pokreta za vrijeme okupa-
cije naziv je drugog poglavlja ovoga rukopisa. Autor donosi ¢i-
njenice o vjeri kao vaZznom segmentu drustva te o drzavi i naciji
u bosnjackoj percepciji za vrijeme okupacije. “Glavni prioriteti
bosnjacke politike od pocetka okupacije bili su vezani za ocuva-
nje vjere i njenih institucija za koje se smatralo da su ugroZene
tokom uspostavljanja nove vlasti na podrucju Bosne i Hercegovi-
ne. BoSnjacima je bilo veoma vazno do sac¢uvaju i ojacaju vlastite
vjerske institucije, medu kojima je u vrhu prioriteta bio vakuf,
¢ime bi bili zaSticeni materijalni i kulturni interesi muslimana.
Zbog toga su insistirali na donoSenju statuta koji bi im to omo-
gudio”, istice autor.

U tre¢em poglavlju koje nosi naziv Politicke stranke Bosnjaka
muslimana i pitanje drZavnopravnog poloZaja Bosne i Hercego-
vine u njihovoj politici autor piSe o uzrocima i posljedicama pr-
vobitnog stranackog organizovanja BoSnjaka. “Bosnjaci kao za-
sebna skupina svoje nezvanicno politicko djelovanje zapocinju
neposredno nakon austrougarske okupacije Bosne i Hercegovi-
ne, kroz razne peticije i akcije unutar borbe za vjersko-mearif-
sku autonomiju. Medutim, prva politi¢ka organizacija bosanskih
muslimana jeste ve¢ ranije spomenuta Muslimanska narodna
organizacija. U prvoj fazi svoga djelovanja ona se ve¢inom ori-
jentisala na saradnju sa Srpskom narodnom organizacijom, a ¢a-
sopis koji se smatrao za glasilo Muslimanske narodne organiza-
cije pod nazivom Musavat trudio se da objasni razloge saradnje
sa srpskom stranom”, istiCe autor.

Bosnjacka politika u vrijeme aneksione krize naziv je Cetvrtog
poglavlja rukopisa. Autor istice: “Aneksijom Bosne i Hercego-
vine moZemo zakljuciti da je tadasnja bosSnjacka politika dozi-
vjela poraz, jer je tim ¢inom dovedeno do prekida u odnosima
s Osmanskim Carstvom nakon viSestoljetne vjerske i politicke
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povezanosti. Cjelokupna borba i politicko usmjerenje bosanskih
muslimana razlikovali su se od kona¢nog rjesenja dugogodis-
njeg pitanja oko statusa Bosne i Hercegovine, koja je i definitiv-
no raskinula sve pravne veze s Osmanskim Carstvom. BosSnjaci
su imali veoma negativan stav prema aneksiji Bosne i Hercego-
vine (...). Svoje nezadovoljstvo ovakvim raspletom dogadaja su
iskazali kroz iseljavanja, Sto se moZze okarakterisati kao posljed-
nji znak otpora nezadovoljnog stanovniStva.”

Peto poglavlje rukopisa nosi naziv Sabor, politicka pozornica.U
njemu autor piSe o dominantnim saborskim pitanjima bosnjac-
ke politike i odnosu Bosnjaka s drugim “nacionalnim politika-
ma”. “Sve politicke opcije unutar Bosne i Hercegovine prihvatile
su donoSenje Ustava i formiranje Sabora. U politickim krugovi-
ma smatrano je da za zemlju dolaze bolji dani, a da je korak ka
pozitivnoj promjeni u¢injen donoSenjem Ustava i formiranjem
Sabora. Ovakav odnos prema formiranju novih institucija zauze-
le su i muslimanske politicke stranke”, istice autor.

Balkanski ratovi, u¢vrséivanje novog kursa u bosnjackoj politici
prema Austro-Ugarskoj naziv je Sestog poglavlja. “Kod Bosnjaka u
Bosni i Hercegovini neposredno pred balkanske ratove vladao je
strah u slucaju ako Osmansko Carstvo dozivi neke drasticne gu-
bitke jer ¢e to ishoditi trajnim ostajanjem Bosne i Hercegovine u
okviru Austro-Ugarske. Ovakav ishod ka kona¢nom rjeSenju dr-
Zavnopravnog statusa za boSnjacku politiku nije bio prihvatljiv, pa
je doza straha medu njima bila razumljiva”, piSe autor.

Sedmo poglavlje nosi naziv Prvi svjetski rat - vasar politickih
koncepcija o rjesenju drZavnopravnog statusa Bosne i Hercego-
vine. Autor pisSe: “Jugoslaveni su, iako ujedinjeni, ipak u novu
drzavu usli s dosta nerazjasnjenih medusobnih problema, a ra-
zlike koje su bile prisutne medu narodima ispoljit ¢e se u nared-
nom periodu izmedu svjetskih ratova. Konac¢no rjesenje drzav-
nopravnog statusa Bosne i Hercegovine jo$ je jednom pokazalo
neusaglasene stavove u bosnjackoj politici kod bitnih pitanja, Sto
nam govori o nedostatku jedinstvenog istupa i slabosti bosnjac-
ke politike. Nedefinirani nacionalni ciljevi i neujednaceni stavovi
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bit ¢e karakteristika boSnjacke politike koja ¢e ih pratiti i tokom
postojanja nove zajednicke drZave, a Cemu su u velikoj mjeri do-
prinijeli pritisci od srpske, odnosno hrvatske komponente.”

Bosnjacka politika izmedu svjetskih ratova naziv je osmog
poglavlja. Autor piSe o djelatnosti Jugoslavenske muslimanske
organizacije, Sestojanuarskoj diktaturi, odnosu BoSnjaka prema
sporazumu Cvetkovi¢-Macek.

Deveto poglavlje rukopisa nosi naziv Bosnjacki antifasizam
pred izazovima Drugog svjetskog rata. Autor piSe o Musliman-
skim rezolucijama i ZAVNOBiH-u, donosedi stavove s ove histo-
rijske distance. “Jo§ tokom Drugog svjetskog rata bilo je jasno da
¢e Bosnjaci muslimani dozivjeti veliku nepravdu koja je bila iz-
vjesna nakon dogadaja s Drugog zasjedanja AVNO]J-a, odrzanog
Cetiri dana nakon ZAVNOBiH-a u Mrkonji¢-Gradu. Zasjedanje u
Jajcu donijelo je BoSnjacima novu realnost nakon potvrdenja
uredenja nove drzave sa Sest federalnih jedinica i pet naroda,
medu kojima nije bilo BoSnjaka. DrZavni grb Jugoslavije usvojen
je bez Seste, bosnjacke baklje, na cemu je posebno insistirao ¢lan
predsjedniStva AVNOJ-a Edvard Kardelj, jedan od najblizih sa-
radnika Josipa Broza Tita”, istiCe autor.

Zivot u socijalisti¢koj Jugoslaviji - nova politi¢ka realnost Bos-
njaka naziv je desetog poglavlja. U ovom poglavlju autor objas-
njava utjecaj emigracije na nacionalno budenje Bosnjaka te “ve-
liko M” kao uvod u rjeSenje nacionalnog pitanja BoSnjaka. Autor,
izmedu ostalog, pise: “Uprkos priznavanju BoSnjaka pod nazi-
vom Muslimani, pitanje njihovog nacionalnog imena nije bilo
rijeSeno. BoSnjacka intelektualna elita tog vremena bila je neje-
dinstvena, Sto je posebno bilo vidljivo osamdesetih godina, kada
medu Bosnjake u komunistickim drzavnim strukturama imamo
grupu intelektualaca koji ¢e biti optuZeni u ‘Sarajevskom pro-
cesu’, te grupaciju ranije spomenutih boSnjackih intelektualaca
u emigraciji. Politicki stavovi navedenih skupina bili su razliciti,
Sto je u predvecerje pocetka demokratskih procesa u Jugoslaviji,
ali i njene disolucije bilo u velikoj mjeri izraZzeno. Ovakvo stanje
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medu Bosnjacima moZe se pripisati i nepostojanju vlastite po-
liticke organizacije koja bi razvijala drustveni i politicki razvoj
Bosnjaka u jedinstvenom smjeru. Ipak, priznanje Bosnjaka pod
nazivom Muslimani moZe se shvatiti kao postizanje znacajnog
napretka na putu do reafirmacije historijsko-politickog imena
Bosnjaka. U tadasnjoj konstelaciji politickih odnosa veliko slovo
M je sasvim sigurno jedini realan rezultat koji su boSnjacki poli-
ticki predstavnici mogli ostvariti.”

Jedanaesto poglavlje nosi naslov Put u disoluciju Jugoslavije. U
ovom dijelu rukopisa autor piSe o “Sarajevskom procesu” 1983.
godine, politicCkom organiziranju Bosnjaka pred izbore 1990. go-
dine, o bosnjackoj politici izmedu “krnje” Jugoslavije i nezavisne
Republike Bosne i Hercegovine te o polozaju BoSnjaka Sandzaka
neposredno prije agresije na Bosnu i Hercegovinu.

Nezavisna, suverena i nedjeljiva - Republika Bosna i Herce-
govina naziv je dvanaestog poglavlja rukopisa u kojem autor
donosi ¢injenice o referendumu za nezavisnost Republike Bo-
sne i Hercegovine, prijemu u Ujedinjene nacije, vra¢anju ime-
na Bosnjak i oCuvanju nezavisnosti Bosne i Hercegovine. S tim
u vezi autor piSe: “U konacnici, Bosna i Hercegovina je danas
nezavisna drzava uprkos kompliciranom drzavnopravnim
i politickom uredenju i 177 ¢lanica Ujedinjenih nacija. Bos-
njaci su pocetkom devedesetih godina uslijed agresije na Bo-
snu i Hercegovinu uspjeli vratiti historijsko nacionalno ime
Bosnjak, ali i da se izbore za nezavisnu, suverenu i nedjeljivu
drzavu Bosnu i Hercegovinu. Bosnjacka politika pokazala je
jasan stav u prijelomnim povijesnim dogadajima, Sto ukazu-
je na zrelost politike koja je prosla viSe historijskih faza od
vremena kada su prioriteti u bo$njackoj politici bili vezani za
vakufsko-mearifsku autonomiju do trenutka kada su kao poli-
ticki narod uspjeli vratiti historijsko nacionalno ime Bo$njak
i izboriti se za drzavu u kojoj su nezaobilazan politicki faktor
u svim procesima.”

Na kraju knjige nalazi se naslov Umjesto zakljucka, te biografija
autora i literatura.
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3. ZAKLJUCAK

Autor je dobro postavio istrazivacko pitanje, odabrao aktuelnu i
vaznu temu te uspjes$no odgovorio na istrazivacko pitanje. Prili-
kom pisanja rada jasno je postavio cilj i zadatke istraZivanja. Do
rezultata istrazivanja, koje je vrlo jasno prikazao, dosao je tako
Sto je koristio historijske izvore razlicite provenijencije. Izvrsio
je pravilnu selekciju izvora, izvrsio kritiku i interpretaciju onako
kako to nalaze metodologija historijskih istrazivanja. Autor je u
radu donio 450 fusnota i time omogucio provjerljivost, Sto i jeste
jedno od obiljeZja znanstvenog rada. Cijeli tekst rada izuzetno je
jasan, kao $to su jasni i rezultati istrazivanja.

Osim toga, autor je koristio metode vazne za historijsko istra-
zivanje (historijska metoda, metoda analize i sinteze, indukcije
i dedukcije, statisticku metodu), a razina koriStenih metoda je
vrlo visoka. Koristio je historijske izvore i literaturu razlicite
provenijencije (domacu i stranu), a selekciju je vrsio u cilju od-
govora na istrazivacko pitanje. Popis citiranih bibliografskih je-
dinica potpun je i konzistentan s navodenjem u tekstu rukopisa,
a zakljucci vrlo jasni i uvjerljivi.

Rad je pisan standardnim bosanskim jezikom, a tekst je jasno
i logi¢no strukturiran. Pravilno su oblikovana poglavlja i podna-
slovi, a koriStena je relevantna historijska terminologija.

Na osnovu navedenih ¢injenice moZe se konstatovati da je ru-
kopis Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa: poli-
ticko stasavanje jedne nacije autora Admira Lisice, M4, istraZi-
vacko djelo koje ¢e, bez sumnje, predstavljati znac¢ajan doprinos
bosanskohercegovackoj historiografiji.
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4. PRIJEDLOG

Rukopis autora Admira Lisice BoSnjaci pred izazovima globalnih
politickih procesa: politicko stasavanje jedne nacije jeste istrazivac-
ko djelo po svom predmetu istrazivanja, sadrzaju i metodoloSkom
pristupu. Autor je rad prilagodio ¢itaocima svih nivoa obrazova-
nja, Sto mu, izmedu ostaloga, i daje dodatnu vrijednost.

Oni piSe sine ira et studio, onako kako i treba da piSe profe-
sionalni historicar. Rukopis obiluje mnogim informacijama koje
govore o historiji Bosne i Hercegovine i BoSnjaka u 19.1 20. sto-
lje¢u i koje proSiruju spoznaju o ovom periodu bosanskoherce-
govacke i boSnjacke zbilje. Zbog svega navedenog, predlazem
Stampanje i objavljivanje ovog veoma vrijednog rukopisa.

U Tuzli, 18. augusta 2022.

Prof. dr. sc. Sead Selimovi¢, Filozofski fakultet Tuzla

Skokskok kosk ok sk ok sk ok skok ok

Knjiga Bosnjaci pred izazovima globalnih politickih procesa po-
liticko stasavanje jedne nacije autora Admira Lisice, MA, vrijedna
je historiografska sinteza najznacajnijih dogadaja iz bogate - ali
istovremeno i veoma sloZene - politicke i pravne historije Bo-
sne i Hercegovine i Bosnjaka u vremenu izmedu dvije najvaznije
bosanskohercegovacke historijske prekretnice, Berlinskog kon-
gresa 1878. 1 Mirovne konferencije u Daytonu 1995. godine. Ona
pokazuje kako, zapravo, u Bosni i Hercegovini proslost nikada ne
prestaje. Kao avet, proteze se u sadasnjost svih generacija koje
su Zivjele i Zive u Bosni i Hercegovini izmedu te dvije historij-
ske prekretnice. VelikodrZavne politicke ideje iz bosanskoher-
cegovackog susjedstva - prvo crnogorske i srbijanske, a potom
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i hrvatske - nastale su joS u prvoj polovini 19. stolje¢a i traju
sa svim svojim Stetnim posljedicama za Bosnu i Hercegovinu i
njene narode, a narocCito BoSnjake, do danasnjeg dana. One ih
zarobljavaju u vjecite okove teSke proslosti. Ve¢ nekoliko gene-
racija BoSnjaka trpi opetovane pokusaje velikodrzavnih ostvare-
nja iz susjedstva na racun teritorije svoje domovine, a pracene
genocidom nad njima. Velikodrzavne politike iz bosanskoherce-
govackog susjedstva svojim stalnim pokusajima da se ostvare ne
dopustaju stanovnicima Bosne i Hercegovine da konacno zavrse
proslost i krenu u drugaciju i bolju buduénost. 1z knjige Admi-
ra Lisice, MA, jasno se vidi da ta proslost traje ve¢ dva stoljeéa,
odnosno da su za to vrijeme uvijek iste politike aktuelne, a one
su svojatanje Bosne i Hercegovine od njenih susjeda i negiranje
Bosnjaka kao zasebne i drzavotvorne nacije.

Austrougarska okupacija Bosne i Hercegovine sprijecila je nje-
nu podjelu izmedu knezevina Srbije i Crne Gore, jer Osmansko
Carstvo, vojnicki pritisnuto od Ruskog Carstva, nije imalo snage
zadrZati svoju vlast nad njom. Vrlo brzo bi je izgubilo. Kasniji
dogadaji, narocito Prvi balkanski rat 1912. to dokazuju. U drzav-
nim okvirima Austro-Ugarske Monarhije nastavljaju egzistirati
srpske velikodrZavne ambicije prema Bosni i Hercegovini. Za
razliku od ranijeg vremena - kada su Srbija i Crna Gora podiza-
le bosanskohercegovacko pravoslavno stanovniStvo na oruZane
ustanke protiv Osmanlija radi ostvarenja svojih politickih inte-
resa — u Austro-Ugarskoj ih nastoje realizirati kroz politicki akti-
vizam bosanskohercegovackih Srba. Neobrazovane pravoslavne
seoske ustanike Srbija je zamijenila srpskim intelektualcima u
politickom Zivotu austrougarske Bosne i Hercegovine. Bojno po-
lje prenijela je u institucije. Austrougarskom okupacijom ojacalo
je i hrvatsko velikodrzavno svojatanje Bosne i Hercegovine. Me-
dutim, kako to Lisica jasno prezentira u svojoj knjizi, i BoSnjaci
su se poceli politi¢ki organizirati. Raspeti izmedu dvaju carstava,
Sto ih je politicki zbunjivalo, ipak su veoma rano usvojili jasno
polaziSte svoje politike. Bosna i Hercegovina, nedjeljiv teritorij,
a Bosnjaci zaseban narod. Autor u knjizi iznosi zanimljive infor-
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macije o razli¢itim bosnjackim politickim videnjima buduc¢nosti
Bosne i Hercegovine i Bosnjaka. Ona su vrlo ¢esto bila medusob-
no suprotstavljena, ali povezivalo ih je nastojanje oCuvanja terito-
rijalne cjelovitosti Bosne i Hercegovine u granicama iz vremena
austrougarske okupacije 1878. godine. U austrougarskom peri-
odu Bosnjaci su stasavali u politicku naciju s jasno postavljenim
politickim ciljevima. Razli¢ita rjeSenja u njihovom ostvarenju po-
liticki su ih medusobno sukobljavala. Ishod balkanskih ratova i
njihove posljedice za muslimansko balkansko stanovnistvo, pre-
ma autoru Kknjige, snazno je utjecao na pozitivno opredjeljenje
BosSnjaka u Bosni i Hercegovini ka Austro-Ugarskoj i odustajanje
od nadanja u povratak osmanske vlasti.

U narednim poglavljima autor knjige prikazuje politicko sta-
nje u Bosni i Hercegovini i poloZaj BoSnjaka u nekoliko drzava.
Gotovo da se niSta nije izmijenilo u odnosu na austrougarsko
doba. I dalje su Srbija i Hrvatska, iskoriStavanjem bosansko-
hercegovackih pravoslavaca i katolika, nastojale ostvariti svoje
velikodrzavne planove na racun teritorije Bosne i Hercegovine.
U tom cilju negirale su i nacionalnu posebnost Bo$njaka svoja-
tajuci ih kao dio vlastite nacije. Pridobijanjem Bosnjaka, kroz
negiranje njihove nacionalne posebnosti, oekivale su i prido-
bijanje njihove domovine u svoje nacionalne drzave. Kraljevstvo
Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Kraljevina Jugoslavija, bila je
drzava burne politi¢ke scene. Nepomirljive politike Srba i Hrvata
¢inile su tu drzavu vrlo nestabilnom. Cesto su se sukobljavale
i u medusobnom svojatanju Bosne i Hercegovine. Do kraja tri-
desetih godina 20. stolje¢a nadosle su na ideju njene medusob-
ne podjele - kao rjeSenje svojih odnosa - kojim bi izbjegle dalje
sukobljavanje. BoSnjaci su se usprotivili, ali nisu ih uspjeli spri-
jeciti. Drugi svjetski rat na smetljiSte povijesti odbacio je srp-
sko-hrvatsku podjelu Bosne i Hercegovine, a novi jugoslavenski
politicki subjekt - od kraja rata do pocetka devedesetih godina
20. stoljeca i jedini - imao je drugaciju viziju njene budu¢nosti
u drzavnoj zajednici koju je izgradio. Iz knjige Admira Lisice,
MA, jasno se ocitava Cinjenica da je Bosna i Hercegovina u Drugi
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svjetski rat uvucena kao podijeljena zemlja izmedu Srbije i Hr-
vatske, a iz njega je izasla kao cjelovita i ravnopravna s njima u
novoj jugoslavenskoj drzavnoj zajednici. Lisica je u svojoj knjizi
dao znacajno mjesto i opisu boSnjackog doprinosa antifasistic-
kom pokretu. BoSnjaci nisu, za razliku od Srba i Hrvata, imali
vlastite faSisticke ideologije - iako su neki od njih podrzavali
njihove fasisticke pokrete (u manjoj mjeri Cetnicki i u mnogo ve-
¢oj ustaski) - ali su imali vlastite antifaSisticke reakcije, koje su
iskazali nizom rezolucija u prvoj ratnoj godini. U socijalistickom
periodu Bosnjaci su, uz sve nedace, stasavali u ozbiljnu politic¢-
ku naciju, a Bosna i Hercegovina bila je sve stabilnija i ¢vrS¢a
naspram republika iz svog susjedstva. Kao vaznu prekretnicu u
historiji bosnjacke nacije, Lisica naglasava njeno konacno drzav-
no priznavanje krajem Sezdesetih godina 20. stoljeca, iako pod
nazivom Muslimani, $to nije bilo u skladu s njenim historijskim
imenom BoSnjaci. Autor knjige uporedo prati aktivnost bo$njac-
kih komunistickih politi¢cara u zemlji i boSnjackih intelektualaca
u dijaspori. Bez obzira na njihovo neslaganje oko imena nacije,
kod obje strane primjetno je nastojanje ucvrsc¢ivanja Bosne i
Hercegovine i naglasavanja nacionalne posebnosti Muslimana,
odnosno Bosnjaka. Bosnjacka politicka dijaspora od 1945. do
1990. nije, za razliku od srpske i hrvatske, formirala neofaSistic-
ke politicke i vojne organizacije. Razlog je vjerovatno u €injenici
da su je sacinjavali, ve¢inom, pripadnici partizanskog pokreta,
poput Adila ZulfikarpasSica, koji su napustili Jugoslaviju zbog ne-
slaganja s komunistickom politikom prema BoSnjacima i Bosni i
Hercegovini. BoSnjaci, koji su za vrijeme Drugog svjetskog rata,
bili pripadnicima hrvatskih oruZanih snaga u dijaspori su se naj-
cesce povezivali s hrvatskim fasistickim organizacijama ili su se
distancirali od bilo kakvog politickog aktivizma. Zadnja poglavlja
knjige Bosnjaci pred izazovima globalnih politi¢kih procesa- poli-
ticko stasavanje jedne nacije autor je posvetio putu Bosne i Her-
cegovine u drzavnu nezavisnost i vracanju historijskog imena
bosnjackoj naciji. U njima se govori i o mirovnim procesima koji
su vodeni od medunarodne zajednice, ali i odbrani nezavisno-
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sti. Tu se ocCitava razlika izmedu Berlinskog kongresa i Dejton-
skog sporazuma. U oba slucaja govorilo se o buduénosti Bosne i
Hercegovine. Klju¢na razlika jeste u tome Sto se u Berlinu 1878.
nista nije pitalo BoSnjake o budu¢nosti njihove domovine, a u
Daytonu su bili ravnopravan pregovarac. Do toga su stigli zahva-
ljujuéi stasavanju u politicku naciju - u vremenu izmedu te dvije
konferencije - i oruzanom otporu velikosrpskom i velikohrvat-
skom agresoru u odbrambeno-oslobodilackom ratu od 1992. do
1995. godine. Kao zakljucak iz knjige Admira Lisice, MA, namece
se stav da su BoSnjaci poceli svoje 20. stoljece neuspjeSnom po-
litickom borbom za autonomiju Bosne i Hercegovine i zavrsili ga
uspjeSnom oruzanom odbranom njene drzavne i medunarodno
priznate nezavisnosti. [sto stolje¢e okoncali su i kao medunarod-
no priznata nacija. Posebnost tog priznanja jeste u ¢injenici da
su pod nazivom Bosnjak priznati i od politickih subjekata, koje
su im citavo 20. stoljece osporavali nacionalnu posebnost u od-
nosu na njihove narode. Knjigu Admira Lisice, MA, Bo$njaci pred
izazovima globalnih politickih procesa: politicko stasavanje jedne
nacije preporucujem za objavljivanje i Citanje.

Dr. sci. Amir Kliko,
Sarajevo 24. august 2022.

Institut za istrazivanje zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarod-
nog prava Sarajevo

skokskok ko k sk sk sk sk ksk ok

Produkcija historijskih djela o drustveno-politickim procesima
na Balkanu u posljednjih je nekoliko decenija doZivjela pravu ek-
spanziju. Ono Sto je kvalitativno razliCito jeste Sto se javljaljaju
historicari i istrazivacki centri oslobodeni od narativa koji je, Sto
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se tice BoSnjaka, uglavnom bio diktiran iz Beograda ili Zagreba.
NaZalost, naj¢eSée (zlo)upotrebom historije Bosnjaci su uceni
da se ne sjecaju svoje proslosti. A vrlo je poznata sintagma koja
objasnjava $ta se deSava s onim koji se ne sjecaju svoje proslosti,
dopunski obremenjena mitovima i nametanjem osjecaja o izdaji
i krivici u proslosti, bez ikakve fakticke i naucne potpore. Ova i
njima sli¢na razmisljanja dio su razloga koja su me podstakla da
sa zadovoljstvom procitam i napiSem recenziju za djelo s izazov-
nim naslovom Bosnjaci pred izazovima globalnih politi¢kih pro-
cesa: politicko stasavanje jedne nacije od autora Admira Lisice.

Citajuéi djelo, ono $to Zelim potencirati na samom pocetku je-
ste ¢injenica da Ce isto biti znacajno ne samo za stru¢nu veci za
Siru javnost. Uglavnom autori historijskih djela odgovore prvom
pozivu s kojim daju znacajan doprinos historijskoj nauci, ali ri-
jetki su oni koji uspiju iza¢i iz tog okvira i pribliZiti se Sirem Cita-
teljstvu. Autor Lisica nau¢nim sistematskim i metodoloskim pri-
stupom odgovorio je prvom pozivu i oblikovao djelo u dvanaest
tematskih poglavlja. Navedene ¢injenice i njihova interpretacija
potkrijepljena obimnom literaturom i historijskim izvorima od-
licna su grada za sustinsko razumijevanje bosnjackih prioriteta,
politike i drustveno-politickih odnosa od perioda Austro-Ugar-
ske do danas. S druge strane, kako prethodno navedoh, ovo dje-
lo, pored toga Sto je istraZivacko, prilagodeno je, ne¢u pogrijesiti
ako kaZem i da je namijenjeno, i Sirem Ccitateljstvu, razli¢itih ge-
neracija i obrazovanja. U tome vidim i posebnu vrijednost ovog
djela i njegov impakt koji ¢e izvrsiti na bolju samospoznaju Bos-
njaka, ali i svim ostalim da prosSire, pa i revidiraju svoja znanja
i saznanja o procesu, kako kaze autor, “stasavanja jedne nacije”
i ovom periodu historije Bosne i Hercegovine i Sire regije, pe-
rioda koji je za Bosnjake bio viSe nego tezak, od ratova, okupa-
cija, agresija, zabrane jezika, negiranje identiteta, dikriminacije,
emigracije, genocida... Za razliku od BoSnjaka kojim je XX vijek
bio vijek prezivljavanja i opstanka, veéini evropskih nacija bio je
vijek napretka i prosperiteta. Zato je ovo djelo vazno da nakon
formiranja nacije, na temeljima koji su decenijama postavljani
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mukotrpno, nastave graditi ispravne, ali prije svega jedinstvene
bosnjacke politike koje su garancija za prosperitet. 1z ovog djela
ocigledno je: kada su bosnjacki stavovi i politike uglavnom bili
jedinstveni, tada je i uspjeh u njihovoj realizaciji bio neminovan.

U svim poglavljima autor vrlo vjesto i pazljivo potencira glav-
ne osobenosti i specifike pojava i procesa. Pod austrougarskom
vlasc¢u “Bosnjaci su se nakon okupacije nasli izmedu dvaju utje-
caja - onog iz Beca i onog iz Carigrada”, kaZe autor, zbog Cega su
“Bosnjaci pruZzali otpor prema austrougarskoj vlasti, pokazujuci
im na taj nacin da je oni ne prihvataju.” Pored otpora, od kojih je
iseljavanje bilo najradikalniji oblik, autor isti¢e da su vlasti ipak
nastojale i dobiti naklonost Bosnjaka, $to je bio i “osnovni pre-
duvjet za uspjeh austrijskih planova, da se domace stanovnistvo
odvoji od utjecaja susjednih politika.” Jo§ u ovom poglavlju autor
s pravom naglasava podijeljenost BoSnjaka i njihovo politicko
nejedinstvo u pogledu stavova i djelovanja po raznim pitanjima
i procesima znacajnim za njihov dalji razvoj kao naroda i drzav-
nog uredenja. U ovom djelu autor Lisica sasvim objektivno na-
vodi da: “Vjerski identitet u pocetku borbe za posebnost nacije
kod Bosnjaka imao je klju¢nu ulogu, jer je to bio klju¢ni dokaz
posebnosti.” Sto se znatno i ne razlikuje od formiranja susjednih,
srpske i hrvatske nacije, gdje je takoder vjerska pripadnost odi-
grala klju¢nu ulugu. Ipak su one i pored toga nametale ideju pri-
svajanju BoSnjaka ka jednoj od ovih nacija, $to nije bilo prihvace-
no i Sto i autor jasno potencira. Posebnost BoSnjaka u odnosu na
Srbe i Hrvate razvila je i autonomni pokret u vrijeme okupacije,
$to se u jednom periodu poklapalo s interesima monarhije, do
onog casa kada se prije svega “borba za autonomiju vjerske za-
jednice polahko pretvara u $iri i opasniji pokret, austrougarske
vlasti su na sve nacine pokusavale da eliminiraju vode pokreta”.
Ovo sve govori da se ideja za stvaranje jakog nacionalnog osjeca-
ja radala u veoma sloZenim uvjetima i odnosima, koji su doveli
i do formiranja prve bosnjacke politicke organizacije - Musli-
manska narodna organizacija. Za nju autor kaze da je postavila
“temelj za politicko i nacionalno djelovanje ovog naraoda”, o ko-
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jem djelovanju autor navodi niz znacajnih procesa i podataka, te
zakona i ovlasti insitucija koje su manje poznati Siroj javnosti.

Autor Admir Lisica u poglavljima vezanim za austrougarsku
vlast, ali i dalje u cijelom djelu, direktan je i s ove vremenske
distance ima veoma jasan stav o nosiocima bosnjacke politike, a
time i same politike kod koje je izostajao ostriji istup bosnjackih
politicara i jedinstveniji stav, $to, po njegovom misljenju, jeste
dokaz slabosti bosnjacke politike u bitnim momentima, a poli-
tika medusobnog neslaganja i suparnistva odrZavala se na cje-
lokupan Zivot BoSnjaka u Bosni i Hercegvini. Iz ovog njegovog
jasnog stava autor kao da upucuje i poruku svim nosiocima da-
nasnje bosnjacke politike da po bitnim pitanjima moraju imati
odlucan i jedinstven stav.

Veliki zaokret u pogledu bosnjacke politike Bosne i Hercego-
vine desio se nakon balkanskih ratova i porazom Osmanlija, $to
je utjecalo da se jace pribliZe u svom djelovanju Austro-Ugarskoj
u tom perioduy, ali i u periodu Prvog svjetskog rata, na Sto se s
pravom osvrée i autor. Ipak, u daljem periodu javljaju se mladi
bosnjacki politicari i intelektualci koji su bili projugoslavenske
orijentacije, te se jo§ jednom na djelu pokazuju neusaglaSeni
stavovi boSnjacke politike: “Nedefinirani nacionalni ciljevi i neu-
jednaceni stavovi bit ¢e karakteristika bosnjacke politike koja ¢e
ih pratiti i tokom postojanja nove zajednicke drzave, a cemu su
u velikoj mjeri doprinijeli pritisci od srpske, odnosno hrvatske
komponente.”

U narednom poglavlju autor analizira bos$njacku politiku i
procese u Kraljevini SHS, u kojoj su BoSnjaci zapostavljani na
svim podrucjima drustvenog i javnog zivota. Pored borbe za pra-
va i pravdu, sve je viSe izraZavan nacionalni osjecaj i posebnost
Bosnjaka u odnosu na susjedne narode, a ono Sto karakterizira
politicko djelovanje koje naglasava i autor Lisica jeste borba za
“oCuvanje granica Bosne i Hercegovine.”
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U Drugom svjetskom ratu ocigledna je antifasisticka opredije-
ljenost bosnjac¢kog naroda, u kojoj je borbi vratila drZzavnost, $to
je omogucilo i proces nezavisnosti Bosne i Hercegovine 1992.
Ipak, moram napomenuti da i, pored toga Sto je Bosna dolaskom
Osmanlija izgubila svoju drzavnost, ona kroz vijekove nikada
nije izgubila administrativnu, politi¢ku i teritorijalnu cjelovitost.
[ pored formiranja Republike Bosne i Hercegovine, autor s pra-
vom navodi da ¢e “tokom postojanja buduce drzave BoSnjaci biti
prinudeni na mukotrpnu borbu za reafirmiranjem historijskog,
politickog i nacionalnog imena Bos$njaka, podjednako u Jugosla-
viji, ali i emigraciji.”

Ono Sto treba napomenuti, a Sto se moZe vidjeti i u ovom djelu
nekada viSe, nekada manje, ideja o bosnjastvu tokom cijelog XX
vijeka je Ziva, posebno kod bosnjacke emigracije, ¢ije djelovanje
analizira i autor Lisica. Statisticki podaci koje navodi autor jasno
govore da Bosnjaci i u Jugoslaviji osje¢aju jasnu posebnost u od-
nosu na druge nacionalne grupe, pa i pod imenom Musliman u
nacionalnom smislu, za koje autor kaze da je “jedna od stepenica
u razvoju bosnjacke nacionalnosti i napredovanja bosnjacke po-
litike opéenito.”

Uvodenje viSepartijskog sistema i raspad Jugoslavije, te pro-
glasavanje nezavisnosti Bosne i Hercegovine, potvrdeno uspjes-
nim referendumom, jasan su odraz nacionalnog stasavanja
Bosnjaka, nakon Cega je uslijedilo vra¢anje povijesnog i jedinog
imena Bosnjak i bosanskog jezika, te borba za o¢uvanje medu-
narodno priznate i nezavisne drzave Bosne i Hercegovine. Ove
je procese autor adekvatno, hronoloski tacno i nau¢no prezen-
tirao, Sto je jako teSko s obzirom na agresiju, ratne zloCine i ge-
nocid nad BoSnjacima Srebrenice i drugim mjestima od srpskih
vojnih i paravojnih formacija. U svim ovim povijesnim dogadaji-
ma pokazala se zrelost boSnjackog naroda i boSnjacke politike i
njihovih politickih predstavnika.

Autor je u uvodu ovog djela postavio nekoliko sustinskih pita-
nja kojima je dao odgovor, a dao je i mnogo vise odgovora. Cita-
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njem djela namece se zakljucak da su nosioci bosnjacke politike
uglavnom imali nejedinstven stav oko mnogo krupnih pitanja i
procesa koji su Bosnu i Hercegovinu i njen vecinski narod Bos-
njake dovodili u “bezizlazne” situacije, ali i da su samo tada uspi-
jevali izgraditi jedinstvene stavove i donositi ispravne odluke u
ocuvanju svog identiteta i drzavnosti.

Aktuelna geopolitic¢ka situacija, ali prije svega i situacija u Bo-
sni i Hercegovini jo$ vise daje znacaj ovom djelu, a svakako, ista
je i jedan od razloga da se Admir Lisica uzme ukostac s ovom
veoma kompleksnom i znacajnom temom iz politicke historije
Bosnjaka. Ja mu se zahvaljujem i Cestitam uz Zelju da ova knjiga
bude izu€avana od stru¢ne javnosti, motiv za dalja istrazivanja,
ali i Sire Citana kako bi pomogla boljem poznavanju i shvatanju
drustveno-politickog bitisanja BosSnjaka na ovim prostorima,
kako bi prepoznala greske, ali i ispravne odluke, kako bi bila pu-
tokaz djelovanju Bosnjaka u okviru aktuelnih nacionalnih, regi-
onalnih i svjetskih tokova i procesa.

Skoplje, 29. 8. 2022.
Prof. dr. Zeéir Ramcilovi¢

Institut za nacionalnu historiju, Univerzitet “Sv. Kiril i Metodij”,
Skoplje, Sjeverna Makedonija
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